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Romeu Ferreira Queiroz, j4 qualificado nos autos
da agdo penal de competéncia originaria deste
Supremo Tribunal Federal, pelo advogado signatario,
substabelecido em documento anexado na Carta de
Ordem/STF por ocasido do interrogatoério realizado
na 4" Vara da Secdo Judiciaria de Belo Horizonte,
vem oferecer alega¢ldes finais requerendo o seu
recebimento e juntada aos autos.

Termos em que
P. deferimento.

Belo Horizonte, 08 de setembro de 2011.

Flavia Goncalves de Queiroz
OAB/MG 79.686
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Acgdo Penal n. 470/STF.
Acusado: Romeu Ferreira Queiroz
Alegacdes finais.

Egrégia Turma

Responde o acusado aos termos da presente agdo penal de competéncia
originaria desta Suprema Corte.

Segundo a denincia, no que pertine ao defendente, José Dirceu, Deliibio
Soares, José Genoino e Silvio Pereira, mediante pagamento de propina,
adquitiram apoio politico de parlamentares do Partido Trabalhista
Brasileiro — PTB, dentre eles, o acusado Romeu Ferreira Queiroz.

Consta da acusagfio que os pagamentos foram viabilizados pelo nucleo
publicitario-financeiro da organizagdo criminosa comandada pelos
denunciados José Dirceu e Marcos Valério.

Afirma o Procurador Geral da Repiblica que o esquema de venda de apoio
politico ac Governo foi inicialmente negociado pelo falecido José Carlos
| Martinez, ex Presidente do PTB (fls. 5726) que, em julho de 2003, solicitou
ao acusado Romeu Queiroz a indicagfo de uma pessoa para o recebimento
de R$ 50.000,00, disponibilizados pelo PT. Tal quantia foi entregue ao
| Coordenador do Partido em Belo Horizonte, José Hertz, que se deslocou
‘ at¢ Brasilia e, depois de pernoitar na residéncia do denunciado Romeu
Queiroz, entregou-a a Emerson Palmieri, Tesoureiro do PTB (fls. 5727).

Prossegue a acusagfio afirmando que em dezembro de 2003, o co-réu
Roberto Jefferson manteve contato com o acusado Romeu Queiroz,
Secretario do PTB, para que este retomasse os mecanismos estruturados
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durante a gestdo de José Carlos Martinez para a obtengdo de recursos
financeiros.

Romeu Queiroz procurou o entdo Ministro Anderson Adauto, o qual
manteve entendimentos com Delubio Soares, que se prontificou a retomar
as transferéncias através da empresa SMP&B, o que de fato ocorreu, pois,
em janeiro de 2004, José Hertz, Coordenador do PTB em Belo Horizonte,
recebeu um telefonema de Emerson Palmieri que o orientou a buscar um
envelope a ser entregue por Simone Vasconcelos. Primeiramente, José
Hertz pegou um envelope com dinheiro na agéncia do Banco do Brasil em
Belo Horizonte e, depois, recebeu outro envelope contendo dinheiro na
agéncia do Banco Rural em Belo Horizonte (fls. 5728).

Segundo o acusador, José Hertz deslocou-se até Brasilia e entregou ambos
os envelopes contendo dinheiro a Emerson Palmieri na data de 05/01/2004,
ocasido em que Emerson Palmieri ligou para Roberto Jefferson informando
o seguinte: “assunto resolvido”. Prossegue afirmando que, por intermédio
de Paulo Leite Nunes, o acusado Romeu Queiroz também recebeu do grupo
de Marcos Valério a quantia de R$ 102.812,76 na data de 31/08/2004, nos
termos do documento de fls. 196/197 do Apenso 05.

Para ilustrar o apoio politico do grupo de parlamentares do PTB ao
Governo Federal, na sistematica narrada, destacou o Ministério Publico
(fls. 5729) as atuagbes dos parlamentares, dentre eles, o acusado, na
aprovagdo da reforma da previdéncia {PEC 40/2003 na sessdo do dia
27/08/2003) e da reforma tributaria (PEC 41/2003 na sessdo do dia
24/09/2003).

Em suas alegagdes finais o Ministério Publico, com assento neste Egrégio
Supremo Tribunal Federal, relativamente ao acusado Romeu Queir6z
sustenta pedido condenatorio para os delitos de corrupgdo passiva e
lavagem de dinheiro, afirmando que a instrugiio comprovou que os valores
recebidos pelos parlamentares, dentre os quais, o acusado, constituiu
vantagem indevida oferecida e, posteriormente paga, por José Dirceu para
formar ilicitamente a base de sustentagdo do Governo Federal.

Afirma que, para fugir da responsabilidade criminal pelos seus atos, os
entdo parlamentares articularam a tese conjunta de que tudo nfo passou de
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inocentes acordos partidérios e que os valores foram aplicados de alguma
forma na atividade politico-partidaria.

Continua a acusagdo final dizendo que eles ndo conseguiram apresentar,
pelo menos até o momento, um Gnico argumento aceitavel para justificar
por que os acordos envolviam sempre a entrega de dinheiro em espécie, por
meio do esquema ilicito de lavagem implementado por Marcos Valério e
outros co-reus.

A pretensdo deduzida pelo Ministério Publico, ndo obstante longa, é vazia
de conteldo relativamente ao denunciado Romeu Ferreira de Queiroz, ndo
sendo possivel concluir, como feito, de que ele foi cooptado pelo PT para

apoiar as propostas do governo em troca de dinheiro, precisamente o valor
de R$ 102.812,76.

Nos autos o que restou demonstrado ¢ que tal valor foi de fato recebido por
ele, enquanto dirigente regional do PTB, como doagdo da empresa
USIMINAS as campanhas eleitorais de 2004, para repasse segundo os
interesses partidarios.

Ficou claro nos autos que o denunciado acatando a orientagdo de seu
partido politico, no sentido de angariar recursos financeiros, agiu na
condigdo de 2° Secretario da Executiva Nacional e Presidente Estadual em
Minas Gerais da sigla PTB, e ndo no exercicio da atividade parlamentar,
néo percebendo nenhuma vantagem indevida pois, o recurso captado, além
de ter sido entregue pelo assessor do PTB/MG ao PTB Nacional, teve
origem e destino inquestiondveis.

Assim, ndo ha tipicidade penal para o delito de corrupgio passiva, tendo
em vista que a origem dos valores recebidos que ndo € o Partido dos
Trabalhadores e sim a empresa USIMINAS, importando assinalar,
consoante o disposto no art. 39 da Lei n. 9096/95, que dispde sobre os
partidos politicos que eles podem receber doacdes de pessoas fisicas ou
Juridicas para a constituigdo de seus fundos.

Insta consignar que a época em que os fatos se deram, nenhuma suspeita
pairava sobre a atuagdo da SMP&B na area politica, sequer comentarios
sobre eventuais irregularidades por ela praticadas, ndo sendo dado, portanto
ao acusado, levantar suspeitas de que houvesse qualquer problema no

Rua Paracatu, 872 « 5° andar s Santo Agostinho e Telefax: (31) 3337-9445 CEP: 30.180-090 « Belo Horizonte / Minas Gerais

R




Ronaldo Garcia e Pernambuco®

Advogados

ADVOGADOS

recebimento de doagio para campanhas municipais, especialmente com
relacio a recursos provenientes de conceituado grupo econdémico da
iniciativa privada, que € o caso da USIMINAS.

Com efeito, foi amplamente divuigado na imprensa a existéncia de diversas
doagdes da referida empresa a partidos politicos e candidatos nas eleigdes
de 2004, sempre nos mesmos moldes daquela recebida pelo imputado.

Também foram colhidos varios depoimentos neste sentido:

“Que através de um contato direto efetuado entre o
Presidente da USIMINAS, Rinaldo Soares e o entdo
candidato Roberto Brant, foi comunicada uma doacéo de
campanha no valor de R$ 150.000,00. Que ao questionar
com o Sr. Cristiano Paz acerca da diferenca do valor
recebido, ou seja, R$ 102.812,76 e ndo os RS 150.000,00
conforme informado pelo Presidente da USIMINAS,
aquele respondeu que tinham sido deduzidos os
honoririos da agéncia SMP&B, impostos (ICMS e ISS) e
CPMF e IR, que o Sr. Cristiano informou que o valor em
questio referia-se a verba de publicidade da USIMINAS,
entio cliente da SMP&B.” (depoimento de Nestor
Francisco de Oliveira (Coordenador politico da campanha
do Deputado Roberto Brant — Policia Federal em
04.08.2005 — fls. 236.

“Que em agosto de 2004 recebeu um contato telefénico do
Sr. Cristiano Paz, sécio de Marcos Valério na SMP&B
Publicidade; que neste contato Cristiano Paz disse ao
declarante que a empresa USIMINAS tinha
disponibilizado RS 150.000,00 de doagdo para diversas
campanhas eleitorais municipais de interesse do PTB, que
estes recursos foram destinados para diversos
coordenadores de campanhas politicas em vinte
municipios do Estado de Minas Gerais, que estes recursos
nio foram contabilizados pelo PTB, ja que foram
transferidos diretamente da SMP&B para os candidatos
dos diverses municipios de Minas Gerais. Quedos RS
150.000,00 doados pela USIMINAS foram descontados
pela SMP&B a importincia de RS 47.187,24 A titulo de
impostos e taxas, que portanto, o Sr. Paulo Leite Nunes
recebeu do Banco Rural a quantia de R$ 102.812,76”.
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Depoimento do defendente dado na Policia Federal em
27/09/2005 - f1s. 249 e ratificado em juizo).

“Que ae visitar 0o Deputado Romeu Queiroz em seun
escritorio de representagio em Belo Horizonte, foi
solicitado pelo referido deputado que o declarante se
dirigisse a uma agéncia do Banco Rural localizada na Av.
Olegario Maciel, com o objetivo de pegar um dinheiro que
ajudaria nas campanhas de candidatos a prefeito, que o
deputado teria comentado também que o dinheiro seria
uma doag¢io da empresa USIMINAS, que recebeu da
secretaria do deputado uma relacio com nomes de
pessoas, numeros de contas correntes e agéncias, cujos
dados seriam wusades para a emissio de TED -
Transferéncia Eletrénica e valores que seriam
encaminhados para cada um dos nomes constantes da
relacio, que recebeu o dinheiro em espécie ¢, de posse da
relacdo dos destinatarios dos valores, solicitou ao
funciondrio que o atendeu a realizagio de algumas
transferéncias de valores”. Depoimento de Paulo Leite
Nunes na Policia Federal em 03/08/2005 — fls. 1.701.

Assim, restou demonstrado que o valor de R$ 102.812,76, apontado pelo
ilustre subscritor da longa pe¢a acusatoria, como proveniente do Partido
dos Trabalhadores, com a finalidade de obter o apoio do acusado na

votagdo de propostas de interesse do governo, na realidade teve origem
diversa da que constou no libelo ministerial.

Sequer o destino de tal quantia era o imputado, pois restou provado pelos
recibos de transferéncias bancarias que foram para os candidatos ao pleito

de 2004 que tinham o apoio do partido no interior do Estado de Minas
Gerais.

Tem-se, também, como atipico para os fins da lei que dispde sobre os
crimes de lavagem ou ocultagdo de bens, direitos e valores, a conduta
praticada pelo acusado tendo em vista que ndo reteve para si nenhum valor
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do numerario doado ao PTB. Postura que também afasta qualquer ilacfo de
que a doagdo era contrapartida de apoio parlamentar aos projetos do
governo, especialmente aqueles referentes a reforma da previdéncia e
tributaria ocorridas 01 ano antes do saque feito pelo Sr. Paulo Leite Nunes
e distribuidos aos candidatos do PTB no interior do Estado.

Néo € crivel supor que o acusado tenha feito acordo politico com o Partido
dos Trabalhadores e, somente um ano ap6s de cumprir a sua parte, recebeu
a contraprestacao.

Vale registrar que o partido politico que o acusado integrava a época dos
fatos pertencia a chamada base governista, o que vale dizer; sempre votava
com o governo, ndo sendo necessario se submeter a espuria venda de apoio
como afirmado pela douta acusagéo. Neste sentido, o depoimento prestado
pelo imputado € esclarecedor:

“Questionado  sobre se alguns desses valores
encaminhados ao PTB Nacional interferiram na vontade
do interrogando em sua atividade parlamentar, respondeu
negativamente afirmando, ainda, que ndo havia
nccessidade de comprar seu voto, tendo em vista que
sempre votou com o Governo, ja que fazia parte da base
aliada, ¢, ainda, pelo fato de possuir, inclusive cargo de
comissdes temaiticas na Cimara dos Deputados. Que por
ocasiao da votagiio em favor da reforma tributiria e
previdenciaria votou em favor do governo, seguindo a
orientagiio do partido” (depoimento prestado em juizo,
por ocasiio do cumprimento da Carta de Ordem Penal n.
2007.368.00.036361-3, na 4' Vara Federal — Seciio
Judiciaria de Belo Horizonte, em 20.02.2008).

Tal assertiva encontra apoio em prova documental (fls. 1828 v e 1835 V),
que noticia a orientagdo da bancada do partido do acusado, PTB, para
votagdo em favor do Projeto de Lei e a anuéncia dele para com tal
orientagio:

Fls. 1828 verso:
Lista de vota¢do da Cimara dos Deputados
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Sessao de 27/08/2003
Reforma da Previdéncia:
Orientacao: SIM

Romeu Queiroz: SIM

Fls. 1835 verso:

Lista de votaciio da Camara dos Deputados
Sessio de 24/09/2003

Reforma Tributaria

Orientacgio: Sim

Romeu Queiroz: SIM

Como se v€, com relagdo ao acusado é completamente descabida a
imputagdo constante da denincia, pois se fundamenta em fato inexistente
ou, quando nada, em fato nédo provado pela acusagdo a quem competia tal
encargo.

Pretende o denunciante fazer prevalecer pretensio condenatdria ao
argumento de que os acusados articularam tese conjunta de acordos
partidarios e que os valores foram aplicados na atividade politico-
partidaria, ndo apresentando argumento aceitdvel para justificar que tais
acordos envolviam dinheiro em espécie.

Neste particular, a acusagfo traga uma premissa para tentar validar a
conclusdo da corrupgdo, equivocando-se, no entanto, frente a garantia
constitucional de ndo-culpabilidade do acusado no processo penal.

Tratando-se de agdo penal condenatéria, o seu exercicio pressupde a

formulagdo de uma acusagdo. Para Afranio Silva Jardim, esta se compde
. . . ~ . 1

basicamente de dois elementos: a imputagdo e o pedido.

Conforme magistério de Liebman, todo o desenvolvimento do processo
consiste em dar ao pedido o devido seguimento. Através dele, procura o
autor fazer valer a sua pretensdo, sujeitando o réu ao processo. Exige o
autor a prevaléncia de seu interesse, funcionando o pedido como

! Direito Processual, 4 ed., Forense, 1991, p. 307,
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exteriorizagdo de uma determinada pretensio, cujos contornos sio
delimitados pela imputagfo ou causa de pedir.

Tendo em vista que o pedido na agdo penal condenatéria é sempre
geneérico, sera a imputa¢@o que irda fixar o thema decidendum, ou seja, a
propria extensdo da prestagfo jurisdicional.

Lembra Tourinho Filho, que na denuncia, o Ministério Publico pede a
condenagdo do réu e, para pedi-la, obviamente lhe deve imputar a pratica
de um crime. O fato criminoso, pois, é a razdo do pedido de condenagio, a
causa petendy’.

A imputagdo, destarte, é a atribui¢iio ao réu da pratica de determinada
conduta tipica, ilicita e culpivel, bem como todas as circunstancias
juridicamente relevantes, ndo podendo limitar-se a descri¢do de um fato
tipico e ao pedido de condenagfo. O art. 41 do CPP exige que a pega
acusatoria contenha a exposi¢do do fato criminoso, com todas as suas
circunstancias, razao pela qual o acusador deve atribuir ao imputado néo sé
um fato tipico, mas também a sua ilicitude e reprovabilidade, ja que a

tipicidade € tomada aqui tanto no seu aspecto objetivo como subjetivo
(dolo).

Assim, a diivida sobre estes fatos alegados pela acusagdo leva a absolvigio,
nos termos da primeira parte do art. 156 do CPP, vale dizer, restaura-se o
principio in dubio pro reo em toda a sua plenitude, sem ferir a letra da lei,
mas mterpretando o sistema positivo. E o que esta expresso no art. 386, inc.
VII - principio reitor no tratamento do dnus da prova penal -, que retira da
defesa o encargo da alegagfo e da prova no processo penal.

E que o réu ndo formula qualquer pedido no processo penal, tratando-se de
agdo condenatdria. Ndo manifesta qualquer pretensdo propria. Apenas pode
se opor a pretensdo punitiva do Estado, procurando afastar o acolhimento
do pedido do autor.

Mesmo quando o acusado alega um fato que poderia caracterizar exclusio
de ilicitude, nada mais faz do que negar os fatos tal como descritos na peca
acusatoria. Correta, pois, a ligdo de Alfredo Buzaid, invocando Chiovenda :
De ordindrio, toda afirmagéo é ao mesmo tempo uma negacdo, porque

? Fernando da Costa Tourinho F ilho, Processo Penal, SP, 1982, Saraiva, 6" ed., p- 335,

Rua Paracatu, 872 « 5° andar « Santo Agostinho « Telefax: (37) 3337-9445 CEP: 30.180-090 « Belo Horizonte / Minas Gerais

.




Ronaldo Garcia e Pernambucd0

Advogados

ADVOGADOS

quando se atribui a uma coisa um predicado, se lhe negam os predicados
g . 3
contrarios ou diversos’,

Sob um prisma inverso, pode-se afirmar com Bento de Faria* que toda a
proposi¢do negativa se decompée e pode ser analisada em uma ou virias
proposigbes afirmativas. Negam-se os fatos da acusagfio, através de
afirmagéo de fatos com eles incompativeis (Cédigo de Processo Penal,
1960, Record, 2° ed., vol. 1, p. 252).

Assim, cientificamente inadequado, pretender resolver a questdo do Onus
da prova na agdio penal condenatéria na dependéncia do que, neste ou
naquele caso, foi alegado pela acusagdio ou pela defesa, ja que esta, ndo
manifesta uma verdadeira pretensdo, mas apenas pode se opor a pretensdo
punitiva do autor.

Sob o prisma processual, somente a acusagio & que alega fatos, atribuindo-
0s ao reu. Eventual alegacio deste serd tdo-somente aparente, vez que
juridicamente deve ser reputada como mera negacéo dos fatos alegados na
inicial. A divida sobre fato relevante para o Julgamento da pretensdo
punitiva, desta forma, resume-se em duvida sobre a acusa¢do penal,
determinando a absolvigdo por insuficiéncia de prova.

Diante disso, é vélido concluir que enquanto a acusagdo sO prevalece se
confirmada, as hipdteses defensivas merecem aceitacdo desde que ndo
desmentidas: ainda que a prova nio seja suficiente para aceitd-las como
verdadeira isso ndo € bastante para adotar como certa a versdo acusatéria.
Néo se desincumbiu, pois, 0 Ministério Piblico, no caso em analise, de
desconstruir a garantia constitucional da presun¢io de nio culpabilidade.

Nao ¢ mistério que no processo, € nio sé no processo penal, se faz historia,
© as provas servem, exatamente para reconstruir a historia, na exata dicgfo
de Canelutti, que adverte para o risco de se errar o caminho, por causa da
falibilidade das provas, ja que, pelo processo, o passado se reconstroi para
se decidir o destino de um homem °.

* Do 6nus da Prova, Estudos de Direito, p. 71.
N Cédigo de Processo Penal, 1960, Record, 2" ed., vol. [, p. 252,
* Francesco Carnelutti, As Misérias do Processo Penal, Conan, 1995, p. 44,
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Dentre as recomendagdes aprovadas no XV Congresso Internacional de
Direito Penal, no Rio de Janeiro, em setembro de 1994, merece atengdo,
especialmente diante do que dispde o art. 156 do CPP, a de que o acusado
deve beneficiar-se da presungdo de inocéncia ao longo de todo o

procedimento, que cessa somente quando a senten¢a adquire o valor de
coisa julgada.

Esse enunciado além de reafirmar o valor da presungéo de inocéncia como
principio informador de um processo penal democratico, ressalta a
necessidade de uma prova plena e conclusiva a respeito de todos os
elementos constitutivos da infragdo penal imputada ao réu (nulla accusatio
sine probatione).

Vale lembrar que o principio da presungiio de inocéncia, desde sua
consagragdo inicial pelo art. 9° da Declaragfio dos Direitos do Homem e do
Cidadio, de 1789 tem, também, um significado processual: 0 acusado ndo
estd obrigado a fornecer provas de sua inocéncia, pois esta ¢ de antemdo
presumida.

Entre nds, com a introdugéo do preceito do art. 5°, LVII, da Constitui¢io de
1988, posteriormente, aderindo o Brasil a Convengdo Americana sobre
Direitos Humanos (Pacto de S3o José de Costa Rica), conforme Decreto n°
678, de 6.11.92 (D.O. de 9.11.92, p. 15.562 ss), e diante da proposigdo do
art. 5° § 2° da Constituigdo da Republica que transporta o texto
internacional para o nosso Direito Constitucional, fica normatizado que
toda pessoa acusada de delito tem direito a que se presuma sua inocéncia
enquanto ndo se comprove sua culpa (art. 8°, 2, da Convengéo).

Assim, acolhida amplamente em nosso direito a presungdo de inocéncia, €
evidentemente inadequado falar em O6nus da prova, especialmente em
relagdo a defesa, pois se o acusado é considerado inocente, até que se
comprove legalmente sua culpabilidade, ¢ claro que o encargo de
demonstrar os fatos incumbe integralmente a acusagdo; e, como
conseqiiéncia, ndo atendido o referido 6nus, a duvida deve ser solucionada

Pro reo.

Diante disso, € valido concluir que enquanto a acusagdo sO prevalece se
confirmada, as hipdteses defensivas merecem aceitagdo desde que ndo
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desmentidas: ainda que a prova nfio seja suficiente para aceita-las como
verdadeira isso ndo ¢ bastante para adotar como certa a versio acusatoria.

E assente, na doutrindria e jurisprudéncia, que ndo é possivel fundar
sentenga condenatoria em prova que nio conduza & certeza, sendo este um
dos principios basilares do Processo Penal em todos os paises democraticos
€ que o acusado somente deve ser condenado quando, o juizo, na forma
legal, tenha estabelecido os fatos que fundamentam a sua autoria e
culpabilidade, com completa certeza. Se subsistir apenas a menor duvida
deve ser absolvido.

A duvida nesta matéria ¢ sinénima de auséncia de prova garante Nelson
Hungria, porque, se hd duvida é porque a prova nio esta feita. (Prova
Penal, RF 138/338).

Com fundamento na doutrina segundo a qual é imprescindivel que, para
impor pena o exame sereno da prova deve conduzir 4 exclusio de todo
motivo sério para duvidar, os tribunais do pais, tém proclamado que a
prova deficiente, incompleta, contraditdria, deixando margem a duvida
impde a absolvigdo (RF 160/348), porque milita em favor do acusado a
presungéo de inocéncia (RF 186/316).

E a maior prova de que a rigida e perene observancia do principio favor
libertatis, principalmente no processo penal, é tdo fundamental quanto a
prépria manuten¢do da democracia, é a verificagdo de que as ditaduras com
freqiiéncia se utilizam justamente desta area juridica para impor o seu
regime de exce¢do. Em consonancia com esta observacgdo, Julio B. J. Maier
aduz que o processo penal pode ser visto com um termémetro dos
elementos democraticos ou autoritarios de uma nagio®.

Dada a sua relevancia, o processo penal encontra como ¢é cedigo, além de
inimeras preceituagdes em nivel ordindrio, regramentos de indole
constitucional, ou seja, normas processuais penais constitucionais,
espelhando-se o principio favor libertatis, na garantia da presun¢do de
inocéncia, a qual j4 aparecia no art. 9° da Declaragdo dos Direitos do
Homem e do Cidadio de 1789, fruto do movimento iluminista, com vistas
a banir o pensamento de que o suspeito ¢ que deveria provar a sua
inocéncia perante a sociedade.

® Derecho Penal Argentino, B. Aires, Editoriais Hammurabi, 1989, tomo 1, p. |18.
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Inquestionavelmente a presuncdo de inocéncia, como expressdo do
principio favor libertatis no processo penal, tem dimensdes hoje, ainda
muito maiores do que a ja enorme e significativa evolugdo ocorrida quando
se baniram as ordalias. Atualmente, ela afeta ndo s0 o mérito acerca da
culpabilidade do acusado, mas, sobretudo, o modo pelo qual € tratado
durante o processo, como devem ser tuteladas as suas liberdades,
integridade fisica e psiquica, honra e imagem, vedando-se abusos,
humilha¢des desnecessarias, constrangimentos gratuitos e incompativeis
com o seu status, mesmo que presumido, de inocente.

E ndo obstante o processo penal, diante da sua natureza, seja a priori
avesso a presungdes, pautando-se pela obtengdo de provas concretas, o
acolhimento constitucional do principio inegavelmente impds no ambito
processual penal uma presungio legal relativa - juris tantum - de que o
imputado seja considerado inocente, incumbindo ao Estado, desconstituir
essa presuncgdo, que sé cederia, outrossim, com o transito em julgado da
condenagdo, devidamente fundamentada em provas licitas e incontestes,
proferida apds o desenrolar do devido processo legal.

Bertolino’, objetivamente, assevera que no processo penal cumpre sempre &
acusa¢do o 6nus de demonstrar a culpabilidade, Unico modo valido de
destruir o0 mencionado principio da inocéncia e Magalhdes Noronha,
magistralmente, consignou: ‘“‘Vé-se, pois, que o Snus da prova cabe as
partes. Ha uma diferenga, porém. A da acusag¢do ha de ser plena e
convincente, ao passo que para o acusado basta a duvida”.

No mesmo sentido, Frederico Marques em seus Elementos de Direito
Processual Penal, vol. 11, Forense, RJ, 1965, p. 288.

Com efeito, segundo Cafferata Nores®, o sistema juridico vigente requer
que o judiciario, para prolatar uma sentenga condenatoria, alcance, da
prova colhida em juizo, a certeza acerca da culpabilidade do acusado.

Com tais consideragdes e firme na consciéncia de que a verdadeira
independéncia do Poder Judicidrio reside na resisténcia aos apelos
emocionados da opinido publica, e na cotidiana e reiterada afirmagdo de

" Codigo de Procedimiento de la Provincia de Buenos Aires, Depalma, B. Aires, 1987, p. 286.
¥ La prueba em el Proceso Penal, ed. Depalma. Buenos Aires, p. 10-
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seu papel de garantidor da estrita legalidade do processo e da dignidade do
ser humano, ¢ que confia o acusado Romeu Ferreira de Queiroz na decis&o

absolutoria a teor do art. 386, I1 do CPP, posto ndo ter o representante do
Ministério Pablico demonstrado a existéncia do fato imputado.

Belo Horizonte, 08 de setembro de 2011.

Ronaldo
OAB/MG 357597 -

Flavia Go%ueimz

OAB/MG 79.686
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Procuracgio

Pelo presente instrumento, Romeu Ferreira de Queiroz, brasileiro, casado,
advogado, nomeia e constitue o advogado Ronaldo Garcia Dias, brasileiro,
casado, inscrito na OAB/MG sob o n. 35.797, e Flavia Gongalves de Queiroz,
advogada inscrita na OAB/MG sob o n. 79.686, com escritério em Belo
Horizonte na Rua Paracatu, 872 — 5° andar, a quem confere os poderes para o
foro em geral especialmente para a defesa em procedimento que tramita no
Supremo Tribunal Federal sob o n. 470 podendo os outorgados praticar todos
os atos inerentes ao cumprimento do presente, inclusive substabelecerem.

Belo Horizonte, 08 de setembro de 2011.

Ro € e eiroz
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