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Agﬁb Penal n. 470

JOAO CLAUDIO DE CARVALHO GENU, qualificado nos autos
do processo em epigrafe, em atencao ao respeitavel despacho de Vossa
Exceléncia e inconformado com a acusacdo movida pela Procuradoria
Geral da Repulblica, vem, respeitosamente, a presenca deste Colendo
Supremo Tribunal Federal, por intermédio- de seus advogados,
apresentar |

ALEGACOES FINAIS

de acordo com as razdes a seguir expostas.
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1. Antecedentes de Jodo Claudio de Carvalho Genu

" No que toca aos seus antecedentes frise-se a assertiva de
que o defendente possui historico sem qualquer antecedente criminal,
conforme restou fartamente demonstrado apés as dlllgenaas que foram
realizadas nestes autos

A folha 43198 (volume 203) estd o Nada Consta da Justica
Federal de Brasilia-DF dando a informacao de que nada consta a titulo
de a¢des criminais movidas em desfavor do defendente.

Na folha 43262 (volume 203) hi certidio expedida pela
Secretaria Judiciaria do Superior Tribunal Militar atestando a inexisténcia
de antecedentes criminais contra o defendente, e a folha 43517 (voiume
205) existe outra certiddo, desta vez expedida pela Justica Militar da
Unido, de 4mbito nacional, informando a inexisténcia de acbes criminais
contra o defendente. '

Por sua vez, as folhas 43369, 43370, 43372 (volume 204) e
44246 (volume 209) estdao as certidbes expedidas pela Justica Eleitoral
" no Distrito Federal e no Estado do Rio de Janeiro certificando a
inexisténcia de quaisquer acdes criminais eleitorais em desfavor do
defendente.

No volume 207 (folha 43740) consta certidao expedida pelo
Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios informando a
inexisténcia de acbes criminais distribuidas perante a 1? instancia, e as
folhas 43857/43858 (volume 207) consta outra certidio também
expedida pelo TJDFT, informando a inexisténcia de acbes criminais
perante a 2% instancia do mesmo Tribunal. |
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A certiddo expedida pelo Tribunal Regional Federal da 1°
Regido (folha 44035 - volume 208) também atesta a inexisténcia de
feitos criminais em nome do defendente.

Por fim, as folhas 44465 (volume 211) e 44892 (volume
213) existem certidGes. expedidas pelo Tribunal de Justi¢a do Estado de
Sao Paulo certificando a auséncia de feitos criminais naguele sodalicio.

’

Preliminarmente,

2. Condicdes da acdo penal

é necessario

insistir

que persiste a

auséncia de uma das condi¢des da acdo penal. Para o regular exercicio
do direito de acio exige-se a legitimidade das partes, o interesse de
agir e a possibilidade juridica do pedido. Sdo as chamadas condi¢des da
acdo que, na realidade, ndo sdo condicdes para a existéncia do direito
de agir, mas condicdes
preenchimento destas condi¢bes minimas e genéricas, teremos o abuso
do direito trazido ao plano processual.

para © seu

regular

exercicio.

Sem o

A estas trés condicbes para o regular exercicio do direito de
acdo, acrescenta-se uma quarta no processo penal: a justa causa, tendo
em vista que o simples oferecimento de denincia criminal ja atinge a
dignidade do defendente, ' '

Conforme pacifica jurisprudéncia deste Colendo Tribunal o
ajuizamento da agdo penal condenatdria supbe a existéncia de justa
causa, que se tem por inocorrente quando o comportamento atribuido
ao réu “nem mesmo em tese constitui crime, ou quando configurando

- infracdo penal, resulta de pura criagio mental da acusa¢do” (RF
] 150/393, rel. Min. OROZIMBO NONATO):

HC 70763 / DF ~ DISTRITO FEDERAL
" HABEAS CORPUS
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO
Julgamento: 28/06/1994 Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMA
Publicagdo: DJ 23-09-1994 PP-25328 EMENT VOL-01759-03 PP-00514

Parte(s)

Al
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PACIENTE : MARIA ISABEL TEIXEIRA y
IMPETRANTE: D'ALEMBERT JORGE JACCOUD
COATOR : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ementa
EM EN T A: HABEAS CORPUS - RECEBIMENTO DE DENUNCIA - AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO - ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 93, IX, DA
CONSTITUICAO - INOCORRENCIA - FALTA DE JUSTA CAUSA -
NECESSIDADE DE INDACAGCAO PROBATORIA - INVIABILIDADE NA VIA
SUMARISSIMA DO HABEAS CORPUS - INEPCIA DA DENUNCIA - CRIMES DE
QUADRILHA E DE PECULATO - GRAVES DEFEITOS FORMAIS DA
DENUNCIA - PECA ACUSATORIA INEPTA - INVALIDACAO FORMAL DO
PROCESSO DESDE O OFERECIMENTO DA DENUNCIA, INCLUSIVE - PEDIDO
DEFERIDO. - O ato judicial que formaliza o recebimento da denuncia
oferecida pelo Ministério Pablico nio se qualifica e nem se equipara,
para .os fins a que se refere o art. 93, X, da Constituigdo de 1988, a ato
de carater decisério. O juizo positivo de admissibilidade da acusagdo
penal ndo reclama, em conseqiiéncia, qualquer fundamentagao.
Precedentes. - A imputacdo penal ndc pode ser o resultado da vontade
pessoal e arbitraria do acusador. O Ministério Plblico, para validamente
formular a denuncia penal, deve ter por suporte uma necessaria base
empirica. a fim de gue o exercicio desse grave dever-poder ndo se
transforme em um instrumento de injusta persecucdo estatal. QO

ajuizamento da acdo penal condenatéria supfe a existéncia de justa

caus ue s m por ingcorrente quando o compgortamento_atribuido
ao réu "nem mesmo em tese constitui crime, ou quando._configurando
uma infracdo penal. resulta de pura griagdo menta acusacdo” (RF
150/393, rel. Min. OROZIMBO NONATQ). - O abuso de poder no
oferecimento da denuncia, desde que inexista qualguer incerteza
objetiva em torno dos fatos subjacentes a instauracdo da persecucdo
penal, revela-se suscetivel de controle jurisdicional pela via do habeas
corpus. A constatacdo da justa causa, no entanto, subtrair-se-a ao
dmbito estreito do habeas corpus, sempre que a apreciacdo jurisdicional
de sua alegada auséncia implicar indagagdo probatoria, analise
aprofundada ou exame valorativo dos elementos de fato em gque se
apbia a pega de acusacgio penal. Precedentes. Necessidade, no caso, de
perquiricdio exaustiva dos elementos probatérios de convicgdo.
Inviabilidade do writ. - O processa penal de tipo acusatério repele, por
cfensivas a garantia da plenitude de defesa, quaisquer imputacdes que
se mostrem indeterminadas, vagas, contraditérias, omissas ou
ambiguas. Existe, na perspectiva dos principios constitucionais que
regem o processo penal, um nexo de indiscutivel vinculacio entre a

obrigacdo estatal de oferecer acusagdo formalmente precisa e
juridicamente apta e o direito individual de que dispbe o acusado a
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ampla defesa. A imputacdo penal omissa ou deficiente, além de
constituir transgressdao do dever juridico que se impde ao Estado,
gualifica-se como causa de nulidade processual absoluta. A denuncia -
enquanto instrumento formalmente consubstanciador da acusagdo
penal — constitui peca processual de indiscutivel relevo juridico. Ela, ao
delimitar o ambito tematico da imputacdo penal, define a propria res in
Judicio deducta. A peca acusatéria deve conter a exposi¢do do fato
delituoso, em toda a sua esséncia e com todas as suas circunstancias.
Essa narragdo, ainda que sucinta, impde-se ao acusador como exigéncia
derivada do postulado constitucional que assegura. ao réu o exercicio,
em plenitude, do direito de defesa. Denuncia que ndo descreve
adequadamente o fato criminoso é denuncia inepta (RT) 57/389).

2.1. As pecas de informacdo ja caracterizavam a auséncia de justa causa

e nao foi acrescida qualquer prova no curso da _instrucio probatéria

Antes de tudo é importante frisar que o defendente foi
ouvido por diversas instincias, chegando a prestar esclarecimentos
sobre os mesmos fatos por pelo menos 6 (seis) vezes, quais sejam,
Policia Federal, CPMI da compra de votos (duas vezes), Conselho de
Etica da Camara dos Deputados, Comissdo de Inquérito Disciplinar do
Ministério da Agricultura e Interrogatorio judicial.

Em todas as oportunidades o defendente colaborou com a
elucidagdo dos fatos e merece destaque a coeréncia entre 0s seus
diversos depoimentos.

Deste modo, ha que se dar credibilidade para o defendente
nio so pela coeréncia em seus depoimentos, mas, também, pela
existéncia de contra-provas de que a sua conduta se deu Unica e
" exclusivamente como um mero MENSAGEIRO que buscou e entregou
recursos na sede do Partido Progressista, sempre cumprindo a ordem
dos seus superiores hierarquicos na Camara dos Deputados. A
condicdo de mero executor das ordens de seus superiores hierarquicos
& incompativel com a tipicidade penal narrada na denuncia.

O defenhdente nao foi a Agéncia do Banco Rural por
motivacao propria, mas sim apenas cumpriu ordens de seus superiores

M
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hierarquicos: o Deputado José Janene e o Presidente do Partido
Progressista o Deputado Pedro Corréa.

A corroborar o que dito até aqui vejam-se as declaracdes do -
ex-deputado José Janene em seu interrogatorio presente a folha 16090
a 16101 (volume 75):

Acusado: Os valores recebidos foram retirados no Banco Rural, assinado
o recibo_por um_funcionério nosso. que, diga-se de passagem, foi
incluido gratuitamente nesse processo porque ele cumpria uma ordem,
‘uma determinacdo e ele foi la, se identificou. deixou a copia de sua
identidade, assinou um_recibo do valor que estava recebendo porgue a
informacao era qu dinheiro estava sendo re ado pelo Partido dos
Trabalhadores. Entdo, ndo havia nenhum motivo de ir pessoalmente la e
“olha, esse dinheiro ndo tem origem’', foi retirado de dentro de um
banco e ele, inclusive, na época, foi somente esse valor que ele retirou e
ele, inclusive telefonou e “ofha eles querem que eu assine um recibo”,
" mas eu falei "o banco nio vai te entregar nada se vocé ndo assinar o
recibd’.
Juiz: E esse funcionario é o Jodo Claudio Geng?
Réu: Jodo Claudio Genu.
Juiz: E, entdo, pelo que o senhor falou, foi apenas uma ocasido em que
ele retirou o dinheiro do Banco Rural? :
Acusado: Nio, nido foi uma ocasido. Foi duas ou trés ocasides que deu
um total de setecentos mil reais. o
Juiz: O total foi esse, entdo. Esses valores, eles foram de alguma forma
registrados na contabilidade do Partido Progressista?
Acusado: Eles ndo foram registrados porque eles foram pagos
diretamente ao advogado e a contabilidade do Partido nio contabilizou
porque ndo era uma despesa do Partido. O Partido absorveu uma divida
e efetuou o pagamento, com recibos, também do prdprio advogado.

\

(...

Juiz: Entdo, o Unico valor que o senhor confirma foram aqueles
setecentos mil reais e foram para pagar o advogado?
"Acusado: No ano de 2003.
Juii: Ainda com relagdo a esses setecentos mil, nio houve qualquer,
pelo mencs, divida, com relacdo a essa forma de pagamento - saque
em espécie - pelas pessoas que acordaram, tanto do Partido
Progressista, como do Partido dos Trabalhadores? Houve, pelo menos,
" algum motivo, para ser feito esse saque em espécie, o senhor sabe?
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Acusado: Eu ndo participei da reunido. Eu fui comunicado de que haveria
ajuda e posteriormente fui comunicado de que o PT tinha colocado o
dinheiro & disposicdo e que estava no Banco Rural, a disposicdo, para
saque na tesouraria do banco. Evidentemente gue o banco ndo vai
liberar um valor desses que ndo tenha origem, até porque ele tem que
comunicar o COAF. Entdo, eu mandei um funciondrio que estava
ratado _ha menos de 40 di nto ndo era um_funciondrio gue
eu pudesse dizer “olha, vocé vai 44, tem gue cometer algum ato gue...”
absolutamente, eu falo, “vai 1 e faca” porque se fosse pra ser de forma
diferente, se eu tivesse gualguer desconfianga. eu nig mandaria um
funcionario. ey ndo pediria pra ele deixar cdpia da sua identidade, eu
ndo pediria...eu nao autorizaria ele a assinar um recibo do valor que el
pegou. ’ )
Juiz: Bom enhor comentou gue o funcionario alhava ha guarenta
dias mais ou nos para ¢ senhor e ante senhor tinha comenta
gue ele prestava servicos para um oufro deputado. que o senhgr ndo se
recorda, mas o senhor tinha alguma relagéo antes de ele trabalhar para
o senhor? '
Acusado: Absolutamente nenhuma,
Juiz: Nenhuma relagdo profissional? )

Acusado: Nenhuma relacdo.
Juiz: pelo menos nessas ocasies em que ele foi fazer o saque do

dinheiro, o senhor sabe se ele foi com alguma escolta? Seguranga? Qu
foi sozinho? _

Acusado: Absolutamente ndo. Foi sozinho e saiu do banco, foi a
presidéncia do Partido, a sede do Partido e entregou o dinheiro ao
contador do Partido, ao advogado do Partido, que fez o pagamento. O
dinheiro ndo circulou nem na minha mao, hem na mao de Pedro
Henry...Absolutamente...Foi -tirado do banco, levado direto la, e de la
-direito pro advogado.

(...)

Juiz: Passando entdo para a terceira acusacio da denuncia...que
menciona o crime de quadritha ou bando...é...eu gostaria entao de saber
se o senhor...confirma ou nega que tenha se associado de forma
permanente, estavel com o senhor Pedro Correia, Pedro Henri, Jodo
Claudio Genu, Enivaldo Quadrado, Breno Fischberg e Carlos Alberto para
os fins de cometer crimes?

Acusado: Nio. Nego totalmente porque nao. conhe¢o Carlos Alberto
Quaglia, segundo porque os dois sdo donos de corretora, terceiro o
nosso Pedro Henri era lider do partido é como quando a gente abre o
jornal hoje e vé& 14 o PMDB fazendo la negociacées com o governo para
fazer suas nomeacgdes, entdo o procurador da republica tinha que pegar
agora enquadrar todos eles por formagdo de. quadrilha...porque, eles-
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estdo ali associados pra conseguir uma parte do governo para poder
apoiar o governo,...entdo o lider do partido ele nada mais faz do que ir
até la e negociar com o governo quais os pontas que vai votar a favor ou
ndo, quais as condigbes para se apoiar |4 dentro do congresso porgue
cada vez que se fala em apoiar, erroneamente a imprensa coloca assim
“ofha, os politicos se reunem pra fazer acordo” de forma pejorativa. N3o,
quando nds votamos |la um aumento de imposto nds somos cobrados,
nés temos desgaste e por esse desgaste nds temos (ue ter uma ;
compensagdo que é um cargo que vocé possa levar recursos para os
‘seus municipios, mostrar que vocé tem prestigio, estd no ministério, ‘
entio € isso que o PMDB esta fazendo hoje. Entdo o lider do partido, ele
apenas participou de uma reuniio politica visando a base...fazer parte
da base aliada do governo e o presidente do partido Pedro Correia vem |
na qualidade de representante do partido...entdo ha ha...o lpdo Claudio

. Genu é um funciondrio..., ele era um assessor, cumpria ordens “clha, vai
la e faca_isso”, ele ia 13 e fazia, entdo ndo ha como associar isso ha, se ‘
reunir para fazer o gue? Para derrubar o governo ou para apoiar o
governo, a reuniao poderia ter o mesmo sentido. - ‘
(...) ‘ ‘
Dr. Marcelo Leal de Lima Oliveira: Se Jodo Cliudio Genu, recebeu algum
valor sem firmar recibo. ‘
Acusado: Nenhum valor. :
Juiz: O senhor conversou depois com ele? ‘
Acusado: Conversei longamente. Absolutamente ele é uma pessoa |
honesta. Nao recebey, absglutamente, henhum centavo. -
..

_ Alids, instado pélo defendente para melhor esclarecer os ‘
fatos, o Partido Progressista redigiu carta em que textualmente
- esclareceu que a atuagdo do defendente foi a de mero MENSAGEIRO (fl.

1919 - volume 09)

Cartan® 140/2005 Brasilia, 18 de agosto de 2005.

-

limo Sr.
Jodo Claudio de Carvalho GenQ

Prezado Senhor,;
Em atendimento a solicitagdo de V.5% eslclarecemosrque o

comparecimento de V.5 a agéncia do Banco Rural, em Brasilia, em
17/09/2003, 24/09/2003 e em 14/0]/2004, para buscar,

Y~
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respectivamente, os valores de R$ 300.000,00, R$ 300.000,00 e RS
100.000,00, os quais V.5® assinou os respectivos recib-os, se deu sob
orientagdo do Partidoc dos Trabalhadores, na implementacdc dos
auxilios financeiros negociadds com aquele partido e o Partido
Progressista e que V.5% como mensageiro, entregou 0s valores que foi
buscar na sede do partido, no 17° andar do anexo | do Senado Federal.
Colocando-me a seu inteiro dispor, |
Atenciosamente,

PEDRO CORREA
Presidente

A comprovar o que documentado anteriormente vemos o
“depoimento do préprio advogado Doutor Paulo Goyaz, presente as
folhas 42383, 42384 e 42393 - volume 198:

(L) :
O SR. MARCELO LEAL DE LIMA OLIVEIRA - OAB/DF 21932: Dr. Paulo,
especificamente em relacdo a esse segundo contrato, como é que se
deu o pagamento? ‘ ‘
O SR. PAULO GOYAZ ALVES DA SILVA: O pagamento se deu depois de
algumas pressdes minhas, porque cheguei a ameacar abandonar- as
causas do Ronnie Von Santiago. O partido me chamou um dia, isso foi
em junho, fez uma proposta de pagar em trés. parcelas 0s novecentos
mil. Seria a primeira quatrocentos, quatrocentos e duzentos. Depois fui
chamado para receber trezentos mil, mas que seriam deduzidos os
impostos, tinha que fazer um ajuste de imposto. Entdo, recebemos a
primeira parcela, em 17 de setembro de 2003, de R$ 413.210,00; no dia
24 de setembro, ocutra parcela de R$‘403.210,0'O e a terceira parcela, no
dia 24 de janeiro de 2004, de R$ 137.350,00. £ desses valores foram
deduzidos 0 Imposto de Renda. ’ ,
O SR. MARCELO LEAL DE LIMA OLIVEIRA - OAB/DF 21932: Isso é
importante gue fique esclarecido, porque, na pritica. o senhor recebeu -
o valor liguido referente a esses valores ou seia. R$ 413.000.0 ue
rrespondia a R¥ 300, 00 redo '
O SR. PAULO GOYAZ ALVES DA SILVA: Na verdade, dava um pouquinho
mais. dava_uma diferenca, davam doze. nove reais. dez reais. Na hora

de receber, hig era importante. Houve um fato interessante: rimeir

amentc em fez foi o advogado Valmor lavarina, ¢ o Valmor

entreqou-me_um envelo me disse que tinha R$ 300.000.00, e e
|

nem contei. Quando recebi do Valmir Crepaldi, contei, e ai queriam
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saber por que tinha discriminado um funcionario menor de um
funcicnario maior. Eu expliquei, na época, que o }avarina eu o conhecia,
fui assessor parlamentar do Ministério da Previdéncia de 1979 a 1982 e
que o Javarina eu conheéia, tinha relagdes mais de amizade e, como
advogados, fizemos algumas causas juntos.

O SR. MARCELO LEAL DE LIMA OLIVEIRA - OAB/DF 21932: Apenas para

gue figue reqgistrado. Houve trés pagamentos, dois de trezentos e um de
cem mil reais liguidos?

O SR. PAULO GOYAZ ALVES DA SILVA: Liquidos.

(...)

O SR. MARCELO LEAL DE LIMA OLIVEIRA - OAB/DF 21932: Dr. Paulo,
querr efetuou o pagamento dessa contratacao de honorarics?

O SR. PAULC GOYAZ ALVES DA SILVA: Foi feito um acordg com o Partido
Progressista r meig _do presid ue ele pagari honorari
do utado Ronnie Von: ele me i ue conversasse com o_Dr.

Valmor Javarina, um ex-deputado, que era o advegado, que era o
advogado formal do_partide. Acertei com o Valmor Javarina a faixa de

cem mil por acdes, oitenta mil para outras situagbes e cinquenta mil
para outras situagbes. E ficou acertado que eu conversaria com o
Valmor. _ ‘

O SR. MARCELO LEAL DE LIMA OLIVEIRA - OAB/DF 21932: Em relagdo ao
primeiro contrato, quem é que efetuou o pagamento dos honorarios?

O SR. PAULO GOYAZ ALVES DA SILVA: Foi o Partido Progressista, e o
CQntrato estava em nome do deputado Ronnie Von Santiaga.

O SR. MARCELO LEAL DE LIMA OLIVEIRA - OAB/DF 21932: Por que o
contrato estava em nome do deputado Ronnie Von, mas quem efetuou o
pagamento foi o partido?

O SR. PAULO GOYAZ ALVES DA SILVA: O PP, na época, teve um problema
no Acre. Primeiro que muitas das provas produzidas contra os
deputados do PP eram provas de natureza politica, e ndo de natureza
criminal e levado por fato criminal. Entdo, havia side cassado o
deputado Narciso Mendes, que era do PP, e estava em vias de cassagdo
o Ronnie Von Santiago. Como o partido recebe uma verba em funcio de
cada deputado, e para eles também considera tempo de televisao, e, se
ndo me falha a memoria, o PP tinha um problema, porque ele nao tinha

“governadores, entdo, eles estavam concentrados, como é o PTB - sou
filiado ao PTB - o PTB se preocupa mais em eleger deputados do que
mesmo fazer governadores, prefeitos, é um partido eminentemente
legislativo. o

(...}
O SR. MARCELO LEAL DE LIMA OLIVEIRA - OAB/DF 21932: Dr. Paulo, sé
para finalizar, acabei esquecendo de pérguntar, na sequéncia. Entio,

.
10
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pergunto-lhe agora: onde foram feitos esses - pagamentos desses
recursos em espécie?

O SR. PAULO COYAZ ALVES DA SILVA: Q_primeiro estava em um
envelope, como eu disse; lacrado. Eu realmente ndo cheguei a contar, s6
contei depois. O sequndo nds contamos, acho gue estava em uma

pasta. se ndo me falha a memdria, 0s outros trezentos mil. Houve um

com pa depois_desse ho um._com past m_que estava em um

envelope, mas ndo sej precisar em detalhes.
(..)

Todos esses depdimentos e declaracdes, como se percebe,”
ratificam a funcdo de MENSAGEIRO do defendente, porquanto no
exercicio das atribui¢cdes de Secretario Parlamentar cumpria as ordens
dadas por seus superiores.

De acordo com o disbosto no Ato da Mesa da Camara dos
Deputados n.° 211/1991, as atribuicées basicas do cargo em comissio
de Secretdrio Parlamentar sio assim estabelecidas: redacio de
correspondéncia; discurso e pareceres do parlamentar; atendimento as
pessoas encaminhadas ao gabinete; execucio de servicos de secretaria
e datilograficos; pesquisas, acompanhamento interno e externo de
assuntos de interesse parlamentar; conducdac de veiculos de
propriedade do parlamentar; recebimento e entrega de correspondéncia;
outras atividades afins determinadas pelo titular do gabinete.

A testemunha devidamente compromissada Senhora Neici
Maraschin (fothas 42360 a 42362 - volume 198) respondeu quais eram
as funcdes desempenhadas pelo defendente:

O SR. MAURICIO MARANHAO DE OLIVEIRA - OAB/DF 11.400: A
senhora sabe informar qual seria o horario de expediente do Sr. Jodo
Claudio? _

A Sr® NELCI MARASCHIN: O nosso gabinete sempre funcionou as
nove da manhi e ndo tinhamos horario de saida, principalmente nas .
tercas e quartas-feiras, onde o horario de trabalho do plenario vai até
bem mais tarde. E ele sempre estava la por volta de nove, nove e mei
ficadvamos o dia todo em trabalho de gabinete. \

. O SR. MAURICIO MARANHAQO DE OLIVEIRA - OAB/DF 11.400: A
senhora poderia esclarecer quais eram as atribuigdes do Sr. jodo Claudio

como assessor parlamentar?
-
%
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A Sr* NELCI MARASCHIN: O trabalho administrativo de qualguer
procedimento de um gabinete parlamentar. El companhava oS

trabalhos das comissdes técnicas, das comissées da Cimara, os
rabalhos lendri também, principalmen da nda d
depu ue é e muito importante dentr um inete nd
o parl ntar, d COMpPromissos, reunices de missdes

reuniées e audiéncias fora, recebimento d feitos, jdas a ministérios
entdo, ele organizava ess nda e era o trabalho normal abinete

do_de pessoal faziamos isso em conjunto com a egquipe t
nossa de gabinete. i

O SR. MAURICIO MARANHAO DE OLIVEIRA - OAB/DE 11.400: A
senhora teve conhecimento de que o deputado José Janene tinha e tem
uma cardiopatia grave?

A Sr* NELCI MARASCHIN: Ah! Sim, esse era um problema também
que todos nés do gabinete... Era uma preocupa¢do muito grande, e o ’
lodo Claudio, o assessor dele, tinha esse compromisso de acompanhd-
lo, até por recomendacio médica ra ele ndo ficar sozinho, devido a
esse problema de saide.

O SR. MAURICIO MARANHAO DE OLIVEIRA - OAB/DF 11.400: A
senhora alguma vez foi responsavel pelo agendamento de viagens para
consultas médicas do deputado Janene em que o 5r. Jodo Claudio teve
que acompanha-lo?

A Sr® NELCI MARASCHIN: Isso era até uma determinagdo. O_Sr.
lodo Cliudio o acompanhava, nés marcivamos em S3p Paulo todas as
consultas médicas, exam 0s rocedimentos médicos. inclusive
agui na Camara, o St lodo Cliudio tinha gue acompanha-lo. porque ele
‘sempre teve esse problema sério” e dependia de uma pessoa
acompanhandg. Como nds éramos mulheres, entdo, ficava um pouco
mais dificil, mas, as vezes, até eu mesma fazia, quando o Dr. Jodo
Claudio ndo podia ir, por compromissos mesmos de gabinete. As vezes,
eu’ o acompanhava em algum exame médico na Casa, mas em viagens a
Sao Paulo, principalme era_t focado em Sdo lo. o amen
dele o Sr. Jodo Claudio o acompanhava.

O SR. MAURICIO MARANHAO DE OLIVEIRA - OAB/DF 11.400:
Essas viagens eram frequentes?

A Sr* NELC! MARASCHIN: O deputado teve uma...O problema era
berm complicada, praticamente, ndo toda semana, mas ele tinha as idas
e as recomendacbes médicas de um acompanhamento mais - como é
que eu vou falar? - rigoroso. Entdo, a frequéncia se dava de 15 em 15
dias, de més em més, e isso dependia da equipe médica, e, fora esse
acompanhamento do problema de salde, ele necessitava de uma pessoa
com ele nos aeropor'tos, porgue ele tinha um desfibrilador ¢ um marca-
passo ‘também para passar naqueles -como é que a gente fala? -

W
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detectores de metais, e ai tinha que chegar antes, conversar, explicar o
problema dele, que ele nido poderia...as vezes até passar por esse tipo
de...se submeter a entrar, passar nesse detector de metais e, também,
assim, nessas conexdes de avides, que as vezes tinha que esperar muito
tempo, entdo, o Dr. jodo Cliudio mpanhava o deputado também n

F

rio de S3o Paulo, ai ele

- P z

retornava a Brasilia.
_ O SR. MAURICIO MARANHAO DE OLIVEIRA - OAB/DF 11.400; Sr*
Nelci, a dentincia, gue é a acusacéo fejta pelo Ministério Publico contra o
r. lodo Claudio um tratamen C e ele tivesse algum-
papel] relevante nas volacbes de projetos de lei que eram de_interesse
o Governo Federal rgunto: qual foi a reacdo da senhora e us
le SSessor arlamentares quan ouberam dessa notigia?

A Sr* NELCI MARASCHIN: Perplexos nés ficamos. Por qué? Eu
trabalho, o Sr. lodo Claudio e outros colegas nunca e ndo tem como ter

uma _ingeréncia_nessa parte de decisio de avaliacdo de uma

ermin roposicio a ser votada n asa, & exclusivamente de
arlamentar. O trabalho do Sr. Jodo Cliudio era somente de_informar a

deputado as proposicdes gque estavam na gordem do dia, pegavamos
todas as matérjas, e a andlise era feita pela lideranca do partido;

inclusive, jA_chegava_pronta, e a orientacio de votacio era dada _em

plendrio pelo lider do_partido, entdp, o Sr. lodo Claudio ndo tinha nem

; como fazer qualquer tipo de acdo 1L 0.

(...

No término do depoimento da testemunha Senhora Nelci
Maraschin tambem ficou esclarecido que ¢ totalmente infundada a
acusacao de qu'e o defendente pudesse ter algum papel relevante nas
votacoes de projetos de lei que eram de interesse do Governo Federal.

A condicdo de assessor parlamentar nao é suficiente para
dar azo a acusacdo de que o defendente teria algum papel relevante no
desenrolar das tratativas entre os Partidos Politicos. '

O defendente ndo é nem nunca foi filiado ao Partido
Progressista, 0 que por si so lanca uma ddvida razoavel sobre tal
afirmac¢do que ndo passa de mera criagdo mental presente na acusagao.

Alias, outra testemunha compromissada, Deputado Jodo
Alberto Pizzolatti Junior (fls. 42649 a 42650 - volume 200), corroborou
o que afirmado pela primeira testemunha: o
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O SR. MARCO ANTONIO MENEGHETTI - OAB/DF 3373:
Cumprimentando a ilustre magistrada, a eminente, ja decana,
procuradora da Republica e a testemunha, Sua Exceléncia, o Deputado
Pizzolatti, Marco Antonio Meneghetti, advogado, representando o
defendente Jodo Claudio de Carvalho Genu.

Deputado, o Sr. Jodo Claudio de Carvalho Gen, Jodo Claudio, ele
consta da dendncia na condicdo de integrante de um grupo que, no
ambito da Cimara dos Deputado's, teria funcdes relevantes na definicio
do posicionamento do Partido Progressista na votacio de matérias de
interesse do Governo Federal. Nesse contexto, Deputado Pizzolatti, por
gentileza, queira responder se o Sr. Jodo Claudio de Carvalho Cend
realmente detinha alguma funcdo de a‘rticulac;éo politica dentro do
Partido Progressista. '

O SR. JOAO ALBERTO PIZZOLATT! JUNIOR: O Jodo, eu o conheci

sessorando o D o Rubem Medina - se ndo_me engano
trabalhou uns dez anos com o deputado e, depois, ele passou a
assessorar o Partido Progressista, mas ndo tinha funcfo, ndo tinha

autonomia ou funci negociacio nenhuma, Isso nio faz sentido.

Além de confirmar os depoimentos anteriores, a testemunha
compromissada Deputado Nelson Meurer (folhas 42838 a 42841 -
volume 201) integrou a Comissdo Parlamentar de Inquérito que
investigou a “suposta compra de votos” e foi categorico ao testemunhar
as conclusdes- obtidas com as investigacdes implementadas no ambito
do Congresso Nacional:

-

O SR. JOSE ALFREDO DE PAULA SILVA (REPRESENTANTE DO
- MINISTERIO PUBLICO FEDERAL): Vossa Exceléncia conhece o Sr. |odo
Claudio Genu? '
O SR. NELSON MEURER: Conheco.
O SR. JOSE ALFREDO DE PAULA SILVA (REPRESENTANTE DO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL): Qual era o papel que ele desempenhava

dentro do Partido Progressista?
C SR. NELSON MEURER: Ele era um assés;gr do Partidg

Progressista e fazia ali o servi o de, como se diz de secretirio, de...Era
um_funciondrio, um assessor, 'um funcmnano pago para, gtender as

necessidades do partido.
O SR. JOSE ALFREDO DE PAULA SILVA (REPRESENTANTE DO

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL): Dentro do partido ele tinha uma
vinculagdo mais préxima com o Deputado José Janene ou com outro

parlamentar, ou ele ficava a disposicdo de todo partido?
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O SR. NELSON MEURER: Ele ficava a disposicdo da Executiva.
Poderia ser José Janene, como Pedro Corréa, que era o presidente, como
secretdrio, que agora ndo lembro o nome como é que é, ele ficava a

disposicio. Ele_era apenas um funcionario que executava as ordens que
lhe_eram_transmiti dentro funcdo dela para ex ar aqueles
pedidos. aquele servigo. -

(.

O SR. MAURICIO MARANHAO DE OLIVEIRA - OAB/DF 11.400: Bom
dia, Exceléncias, bom dia, deputado, bom dia colegas. Deputado, o
senhor ja, em testemunho perante esse juizo, esclareceu que o Sr. Jodo
Claudio de Carvaiho Genu era um mero assessor?

O SR. NELSON MEURER: Exato, um mero assessor; um funcionario
a disposica artido.

O SR. MAURICIO MARANHAO DE OLIVEIRA - OAB/DF 11.400: A
dentncia, que é a peca acusatéria que foi feita pelo Ministério Publico
Federal contra todos os réus, alcou o Sr. Jodo Claudio g condicdc de um
articulador politico. Nesse contexto é_ gue eu gostari ue Vossa
Exceléncia explicita is_seri atribui - Claudi
enguanto assessor parlamentar. Se confirma que ele era um articulador
politico ou mero assessor como ja dito.

X O SR. NELSON MEURER: Em hipétese nenhuma ele era um
articulador politico e nem poderia §g-r, porgue_ele ndo tinha vinculo
politico nenhum com a bancada, vamos dizer, em si. Ele era um

as r, ele era um_ _ass r__que trabalhava r artido
executando aqguelas tarefas que o partido determinava para ele.
Entendeu? Aquelas diversas tarefas como assessor. como gqualquer

assessor de parlamentar, de senador, ele fazia aguele assessoramento,

mas hunca como articulador gglftigg.
O SR. MAURICIO MARANHAO DE OLIVEIRA - OAB/DF 11.400: O

Partido Progressista firmou um documento assinado pelo seu entado
Presidente Nacional, Deputado Pedro Corréa, em que se esclarece a
fungdo de mero mensageiro do Sr. Jodo Claudio no episédio em que o
Sr. Jodo Claudio foi ao Banco Rural para fazer os saques em espécie que
foram entregues ao partido. Gostaria gue Vossa Senhoria confirmasse
ou hao o teor desse documento. Ou seja, se € verdade que os valores
gue foram recebidos pele Sr. Jodo Claudio em espécie foram
devidamente repassados para o Partido P;ogressista.
O SR. NELSON MEURER: Bom, primeiro, se o Genu € um assessor,
ndo digo que um mero mensageiro, que um mMero mensageiro seria o
office boy. Ali ndo tem fundamento essa palavra, mas ele era um
assessor e executava as ordens do partido. Se_ele foi nesta missdo
buscar os recursos que o PT tinha repassado para o PP _para pagamento
s advogad eviden ue ele foi por uma de inada ordem da

-
)
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executiva do partido, que fez isso. ele nao tinha vinculo, nenhum autro
vinculo, a_ndo ser cumprir gauela ordem gque, pory ra, deve ter sido
determinada pelo partido.

O SR. MAURICIO MARANHAO DE OLIVEIRA - QAB/DF 11.400:
Vossa Senhoria sabe dizer se os recursos foram repassados, foram-
entregues na sede do Partido Progressista? '

O SR. NELSON MEURER: O foi comprov. foi o dinte, o

u falei, nd i qual do vogado i fizera rqunta; o PT
colaborou com o PP em torno de setecentos mil reais. Esses setecentos
mil reais era com_a_finalidade d | rar no mento_do advogado

do Ronivon Santiago. Quer dizer. foi recebido ésse dinheiro. creio eu. eu

na sso afirmar aqui, nio po dar uma afirmacio definitiva, porgu

ndo sou da executiva direta, acho gue nem foi registrado ng partido, foi

ago diretamente para o0 advogado_do ido, haja vi ue_até hoje o
ido esta recebendo uma mos dizer im. Uma execucao na ar
d ceita Federal talvez por ni r_recolhi ndo sej ue é qu

houve, com relacdo ao imng;;_g de renda.
{...)

Como visto no interrogafério do ex-deputado José Janene,
as idas ao Banco Rural se deram por volta de 40 (quarenta) dias ap0s a
contratacio do defendente como seu assessor parlamentar.

Aﬁuela altura o defendente nd3o poderia imaginar e,
portanto, nio é crivel, que tenha assumido qualquer risco de que
estivesse 'cur_riprindo alguma ordem ilegal determinada pelo titular do
gabinete. '

Na realidade, o poucc tempo que havia transcorrido desde a
sua admissdo nos quadros do gabinete é suficiente para afastar
 qualquer presuncdo de ilegalidade por parte do defendente, tanto mais

de ma-fé que é pressuposto sine qua non para a caracterizacio dos
tipos penais descritos na denuncia.

E importante frisar gue o defendente desconhecia a origem
da fonte pagadora dos recursos destinados ao Partido Progressista. A
confirmar _esta assertiva existe nos autos prova irrefutdvel
consubstanciada na carta redigida pelo proprio partido politico que foi
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corroborada pelos depoimentos que esclareceram que o defendente nao
desempenhava qualquer papel de articulacao politica.

_ v Mesmo que fosse de seu conhecimento. ndo seria razoavel

se exigir que o defendente, ao tempé em que recebeu as ordens de seus
superiores, presumisse qualquer ilegalidade inerente a atribuicio que
lhe fora cometida pelo Deputado josé Janene e pelo Deputado Pedro
Corréa.

De tudo que dos autos consta se pode concluir que existem
contra-indicios ou, pof que nio dizer, contra-provas sui‘icientes a
prejudicar a acusacdo que pesa contra o defendente, pois a. sua
conduta, mesmo que apenas para argumentar, ainda gue culposa, é
incompativel com os dispositivos elencados na dentncia.

3. A dendncia ¢é infundada e a defesa produziu contra-provas
suficientes 3 absolvicdo do defendente.

A Procuradoria Geral da Republica ofereceu dendncia
perante o Supremo Tribunal .Federal em peca escrita contendo 136
pdaginas.

A

Dentre as 136 paginas foi possivel divisar os excertos da
peca acusatéria inicial que trataram da conduta atribuida ac ora
defendente, merecendo destaque os seguintes:

VI - CORRUPCAO ATIVA, CORRUPCAO PASSIVA, QUADRILHA E LAVAGEM

DE DINHEIRO (PARTIDOS DA BASE ALIADA DO COVERNO)

Toda a estrutura montada por José Dirceu, Delubio Soares, José Genoino

e Silvio Pereira tinha entre seus objetivos angariar ilicitamente o apoio

de outros partidos politicos para formar a base de sustentagdo do

Governo Federal. .

Nesse sentido, eles ofereceram e, posteriormente, pagaram vultosas
+ _quantias a diversos parlamentares federais, principalmente os dirigentes

partidarios, para receber apoio politico do Partido Progressista - PP,
‘Partido Liberal - PL, Partido Trabalhista Brasileiro - PTB e parte do
Partido do Movimento Democratico Brasileiro - PMDB.

17
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Para a execucdo dos pagamentos de propina, José Dircel:, Delubio
Soares, José Genoino e Silvio Pereira valeram-se dos servigos criminosos
prestados por Marcos Valério, Ramon Hollerbach, Cristiano Paz, Rogério
Tolentino, Simone Vasconcelos e Geiza Dias. ‘

Portanto, na forma do artigo 29 do Cédigo Penal, os denunciados
indicados deverdo responder em concurso material por todos os crimes
de corrupgao ativa que praticaram, os quais serdo devidamente narrados
em topicos individualizados para cada partido politico.

De plano, importante destacar que algumas das_agremiacoes politicas
corrompidas, como se vera adiante, ghggéram a_estruturar quadrilhas
autdnomas para viabilizar 0 cometimento dos crimes de corrupgdo
passiva_e lavagem de capitais, consistentes no recebimento direto ou
disfarcado dos pgga-mentos de_proping em troca_de integrarem a base
de apoio do Governo Federal. '
Quando eram realizadas retiradas em espécie, objetivando ndo
deixar qualquer sinal da sua participacdo, os beneﬁcié[iglg reais
apresentavam um terceiro, indicando o seu nome e qugliﬁcagéio para o
recebimento dos valores.
Além dos pagamentos que foram comprovados pelos documentos
obtidos em razdo do cumprimento de medida de busca e apreensio no
Banco Rural, é preciso registrar que varios repasses foram efetuados
diretamente por Marcos Valério e Simone Vasconcelos sem qualquer
registro formal, ainda.que rudimentar.
Com efeito, era muito comum Simone Vasconcelos sacar os valores em
espécie e entregar pessoalmente aos beneficiarios finais, assim como
era habitual que as gquantias sacadas em dinheiro fossem entregues

. diretamente a Marcos Valério para que entregasse ao destinatario final. -

- VI. T - PARTIDO PROCRESSISTA

Os_denunciados losé lanene, Pedro Corréa. Pedro Henry, lodo
Claudio Geni, Enivaldo Quadrado., Breno Fischbera_ e Carlos Alberto

uaglia montaram ur strutura crimi voltada par. ratica_do
crimes de corrupcdo passiva e bfgnguegmen;o de capitais.

O recebimento de-vantagem indevida, motivada pela condigdc de
Parlamentar Federal dos denunciados José Janene, Pedro Corréa e Pedro
Henry, tinha como contraprestacdo o apoio politico do Partido
Progressista - PP ao Governo Federal. '

Nessa linha, ao longo dos anos de 2003 e 2004, losé Janene, Pedro
Corréa, Pedro Henry e Jodo Claudio Genii receberam apro 'madamente_

quatro mithdes e cem mil reais a titulo de propina. .

W

18




h Advouraciad
. MENEGHETTI

Apos formalizado o acordo criminoso com o FT (José Dirceu, Deliibio
. Soares, José Genoino e Silvio Pereira), os pagamentos comegaram a ser
efetuados pelo nicleo publicitdrio-financeiro.

QOs recebimentos, por sua vez, eram concretizados com o emprego de
operacgdes de lavagem de dinheiro para dissimular os reais destinatarios
dos valores que serviram como pagamento de propina.

Ciente de que os valores procediam de organiza¢do criminosa dedicada
a pratica de crimes contra a administragdo pulblica e contra o sistema
financeiro nacional, os denunciados engendraram mecanismao para
dissimular a origem, natureza e destino dos montantes auferidos. ‘

A primeira forma de recolhimento era_implementada pelo intermediario
do Claudio Genq ia_conscientemen or ordem 0sé lanene

Pedro Corréa e Pedro Henry.

O segundo_mecanismo para_obtencio dos .recursgg criminosos era_por
meio das empresas Bnus Banval e Natimar. utilizadas pelos
denunciados do PP (losé Janene, Pedro Corréa, Pedro Henry e Jodo
Claudio Genu} para ocultar_a origem, natureza delituosa e destinatarios
finais dos valores.

Dentro do organograma da quadrilha, José Janene, Pedro Corréa
e Pedro Henry ocupavam o topo da sua estrutura, possuindo o dominio
do seu destino.

O Deputado Federal José Janene sempre integrou a Executiva
Nacional do PP, tendo fechado o acordo financeiro com o PT e assumido
postura ativa no recebimento da propina.

Nesse sentido, inclusive, foi o responsavel pela aproximacao do nucleo

publicitario-financeiro com a parceira Bénus Banval.

O Deputado Federal Pedro Corréa era o Presidente do PP, sempre

ocupando altos cargos na agremiacgdo partidaria em tela.

Ja o Deputado Federal Pedro Henry era o lider da bancada do PP na

Camara Federal. _

Enfim, os denunciados José Janene, Pedro Corréa e Pedro Henry

répresentavam o comando real Jlo PP. ‘

Finalmente, Jodo Claudio Genu, cujo patrimdnio é incompativel com sua
nda informad o _homem nfianca da cipula do PP (losé

lanene. Pedro Corréa e Pedro Henry), trabalhando com o Deputado

Federal losé Jan desde jul 2

Em seu depoimento na Policia Federal 30 Cliudio Cenn admitiu gue
recebeu_quantias em espécie em nome do_PP. Relatou, ainda sua
acdo delituosa era sempre precedida do aval dos De dos Federais

-

osé lanene e Pedro Corréa. .
As primeiras operacées do recebimento dos valores foram
- implementadas soalm r Jodo Claudi ni. intermediario dos

lideres da quadrilha José |anene, Pedro Corréa e Pedro Henry.
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D is, buscando sofisticar as manobra ncobrime rigem e

-

hatu Xpressivos ntantes auferi la_gquadril 0sé

Janene, Pedro Corréa. Pedro Henry e lodo Cliaudio Genud passaram_a se

utilizar de forma reiterad rofissional dos servicos criminosos de
lavagem d itais ofereci no mercado pelas empresas Bonus
Banval e Natimar.

Com efeito. apés apresentacdo de losé Janene, Marcos Valério iniciou o

repass ropina determi lo PT (José Dirceu, Dellbio res

losé Genoino e Silvio Pereira) & quadrilha integrada por José lanene,
Pedro_Corréa, Pedro Henry e Jodo Cliudio Genii, valendo-se de mod
profissional dos servicos da Bdonus_Banval, cujos proprietirios sdo
Enivaldo Quadrado e Breng Fischberg.

Nessa empreitada de repasse de vantagem indevida, a B6nus Banval, em
uma primeira fase, realizou altos sagues em espécie, repassando
posteriormente os montantes aos destinatérios indicados pelo nicleo do
PT (. 1461).

Depois, por guestdes operacionais, valeu-se dos servigos espurios da
empresa Natimar, que tem como socio Carlos Alberto Quaglia.

Os valores oriundos do nlicleo Marcos Valério eram depositados na
conta da empresa B6nus Banval, que os direcionava internamente para a
conta da Natimar junto a propria Bénus Banval, sendo transferidos em
seguida por Carlos Alberto Quaglia, Enivaldo Quadradc e Breno
Fischberg aos destinatarios reais do esquema.

Essa §eg\unda forma frauduienta_de repasse, com o emprego _das
empresas Bénus Banval e Natimar, resultou em transferéncias no valor
total de um milhdo e duzentos mil reais ao PP.

Assim, como profissionais do_ramo de branqueamento de capitais,

Enjval uadr. Breno Fisch Carlos _Alb. uaglia

associaram-se de modo permanente, habitua rganizado a drilha
griginariamg. nte integrada por lgsé Janene, Pedro Corréa, Pedro Henry e
lodo Claudio Genu.

Os recursos do nicleo Marcos Valério repassados para as empresas
Bénus Banval e Natimar tinham por origem predominante as empresas
25 Participagdes Ltda e Rogério Lanza Tolentino Associados, ambas do
seu grupo empresarial. _
Em decorréncia do esquema crimi iculado, |osé |anene, Pedro
Corré Pedro Hen pdo Claudio ni receberam mo

* contraprestacdo do apoio politico negociado ilicitamente, no minimo, o
montante de quatro milhdes e cem mil reais.

Desse total, o valor aproximado de R$ 2.900.000,00 foi entreque_aos

arlamentares acima_mencionados pela si tica de saques do
or Simone_ Vi ncelos na_agéncia do Banco Rural em Brasitia, qu
repassav dinheir odn Cliudio Gend em malas ou entro
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da propria agéncia, no qua hotel Grand Bittar onde se hospedav;
e na sede da_ empresa SMP&B em_Brasilia.
Em duas ocasibe 2 e 24/09 réprio |oa laudio
Genu rubricou o documento fac-simile (fls. 222/225 do Apenso 05 e
354 e 412 do Apenso 06) que autorizava 0s saques da importincia de
R 0.000,00 em cada uma dessas situact ndo_confir m
seu_depoimento (fls. 576/584) o recebimento dos valores acima
mencionad varios outro efetuados r_Simone
/ Vasconcelos que lhe foram repassados na forma descrita no paragrafo
anterior.
Segundo a documentacdo que constitui os Apensos 05 e 06, referente
aos fac-similes e outros meios de comunicacdo utilizados por Geiza

Di Simone_Vascon e os funcionari Banco_ Rural r
identificacdo dos sacadores do_dinheiro disponibilizad lo grupo_de

| Marcos Valério, também constam as sequintes informacdes de saques
| por parte de |odo Cldudio Gend: 13.01.2004 - RS 200.000.00 (fl. 55 e
verso do Apenso 05); 20.01.2004 - R$ 200.000.00 (fl. 75 e verso do

Apenso 05);
O valor aproximade de R$ 1.200.000,00 foi transferide aos

parlamentares Pedro Corréa, Pedro Henry e José Janene pela sistematica
de lavagem de dinheiro operacionalizada pela Bonus Banval
Participagdes Ltda e B6nus Banval Commcdities Corretora de Mercadoria
| , Ltda, valendo-se da conta da empresa Natimar.
Enivaldo Quadrado, sdécio das empresas acima mencionadas,
apresentando justificativas inverossimeis para - o recebimento de

dinheiro do grupo empresarial de Marcos Valério, confirmou a

realizacdo de varios saques a pedido de Simone Vasconcelos e Marcos

Valério em, no minimo, quatro oportunidades, totalizando RS

605.000,00.

O montante acima foi sacado, em marco de 2004, por interpostas
| pessoas, a salfer: Aureo Marcato, que efetuou dois sagues de RS
| 150.000,00 cada (fls. 155 e 160 do Apenso 05); Luiz Carlos Masano (fl. .

173 do Apenso 05), que recebeu R$.50.000,00 e Benoni Nascimento de

Moura (fl. 200), que recebeu R$ 255.000,00. ‘

Enivaldo Quadrado, Breno Fischberg e Carlos Quaglia também se

valeram da empresa Natimar Negédcios Ltda, empregada para a pritica

de lavagem de dinheiro, a fim de que o grupo de Marcos Valério,

especialmente por meio das empresas 25 Participacdes Ltda e Rogério

_ Lanza Tolentino & Associados, efetuasse a transferéncia de, no minimo,

i R$ 500 mil, por intermédio da conta da empresa Natimar mantida na

Corretora Bonus Banval para os parlamentares do PP Pedro Carréa,
Pedro Henry, José Janene. ,
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Ja foram identificadas as seguintes operacdes de branqueamento de
capitais via Natimar: Gisele Merolli Miranda e Regina Merolli Miranda (R$
12.000,00 em 13/09/2004); Aparicio de Jesus e Selmo Adalberto de
Carvalho (R$ 10.000,00 em 13/09/2004); Frederico Climaco Schaefer,
Mariana Climaco Schaefer e Adolfo Luiz de Souza Géis (R$25.000,00 em
07/07/2004); Emerson Rodrigo Brati e Danielly Cintia Carlos (R%
7.900,00 em 02/09/2004); Valter Colonello (dois depdsitos de RS
10.000,00 em julho de 2004 e 13/09/2004); Laurito De_faiﬁ( Machado
(R$ 11.000,00 em 02/09/2004); e José Rene de Lacerda e Fernando
Cesar Moya {R$ 11.400,00 em 02/09/2004).

Para ilustrar o apoio politico do grupo de parlamentares do Partido
Progressista ao Governo Federal, na sistematica acima narrada,
destacam-se as atuau;oes dos parlamentares Pedro Corréa, Pedro Henry
e José Janene na aprovacdo da reforma da previdéncia (PEC 40/2003 na

" sessdo do dia 27/08/2003) e da reforma tributaria (PEC 41/2003 na

sessdo do dia 24/09/2003). .

Assim procedendo de modo livre e consciente, na forma do art.
29 do Cédigo Penal:

a) JOSE DIRCEU, DELUBIO SOARES, JOSE GENOINO,SILVIO PEREIRA,
MARCOS VALERIO, RAMON HOLLERBACH, CRISTIANO PAZ, ROGERIO
TOLENTINO, SIMONE VASCONCELOS e GEIZA DIAS, em concurso
material, estdo incursos 3 (trés) vezes nas penas do artigo 333 do
Cddigo Penal (parlamentares Federais Pedro Corréa, Pedro Henry e José
Janene);

b) JOSE JANENE, PEDRO CORREA e PEDRO HENRY em concurso
material, estdo incursos nas penas do:

b.1) artigo 288 do Cédigo Penal (quadrilha);
. b.2) artigo 317 do Codigo Penal (corrupgdo passiva); e -
b.3) 15 (quinze) vezes no artigo 1°, incisos V, VI e Vil,da
Lei n.° 9.613/1998 (quatro saques via Jodo Claudio Genu, quatro saques
via Bonus Banval e sete transferéncias via conta da Natimar);

OA LAUDIO GENU, e ncurso material, estd
incurso has penhas do: )
c.1 igo 288 do Cédigo Penal (guadrilha);

23 rés) vez no artigo 317 d 5digo_Penal
(corrupcao pgggwa Parlamentareg Federais Pedro Corréa, Pedro Henry e

losé janene): e
c.3) 15 {quinze) vezes no artigo 1°, incisos V, Vl e VI, da

Lei n.® 9.613/1998 ro_saques proprios, quatro saques via Bénus

Banval e sete transferéncias via conta da Natimar);
d) ENIVALDO QUADRADO e BRENO FISCHBERG, em

concurso material, estdo incursos nas penas do:

~d.1) artigo 288 do Codigo Penal (quadrilha); e
22
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d.2) 11 (onze) vezes no artigo 1°, incisos V, Vl e VI, da
Lei n.” 9.613/1998 (quatro saques via BoGnus Banval e sete
transferéncias via conta da Natimar); e

e) CARLOS ALBERTO QUAGLIA, em concurso material, esta
incurso nas penas do:

e.1) artigo 288 do Cédigo Penal (quadrilha), e

e.2) 7 (sete) vezes no artigo 1°, incisos V, VI e VI, da Lei
n.® 9.613/1998 (sete transferéncias via conta cia Natimar).
(destaques acrescentados pelo defendente)

A denincia, conforme a transcricio supra, imputou ao-
defendente, o cometimento de crimes capitulados no art. 288 do CP
(quadrilha), trés vezes no 317 do CP (corrup¢do passiva: Parlamentares
Federais Pedro Corréa, Pedro Henry e José Janene) e 15 (quinze) vezes
no artigo 1°, incisos V, Vl e VII, da Lei n.° 9.613/1998 (lavagem de
~dinheiro: quatro saques proprios, quatro saques via Bonus Banval e sete
transferéncias via conta da Natimar) ¢/c o art. 69 do CP (concurso
material). ' '

ApoOs o término da instru¢do criminal inexistem quaisquer
elementos probatdorios que deem fundamento a causa de pedir que
relacione a conduta imputada ao defendente aos tipos penais em
comento.

<

3.1A imputacéo de crime de quadrilha

No particular da acusacdo de quadrilha é importante o
destague de que pela simples leitura da dentincia nio se chegaria a -
conclusdo de que foi imputado ao defendente o crime de quadrilha, nao
fosse a capitulacgdo juridica constante na denudncia. '

.

Para melhor esclarecer, veja-se o trecho da dentncia que se
limita a afirmar que os denunciados José Janene, Pedro Corréa, Pedro
Henry, Jodo Cldudio Genu, Enivaldo Quadrado, Breno Fischberg e Carlos
Alberto Quaglia montaram uma estrutura criminosa voltada para a
pratica dos crimes de corrupg¢do passiva e branqueamento de capitais.

23
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A denuncia é incompleta e deficiente no que diz respeito ao
crime de quadritha, pois se limita ao longo de seu texto a mencionar o
ocasional e transitério concerto de condutas para efeito da pratica dos
crimes de corrupcdo passiva e lavagem de dinheiro. Ou seja, em
nenhum momento foi feita a descricdo de algum concerto de vontades.

A peca acusatéria deixou de descrever o vinculo associativo,
o modo, o momento, o lugar em que ele teria se estabelecido e por
altimo e ndc menos importante, deixou de descrever vinculo
permanente para a pratica de novos e futuros delitos.

Neste ponto a dendincia é tdo imprecisa e inconsistente que

~ se limita a presumir a existéncia da associacdo por meio de ilagdo tirada

da afirmativa de que o defendente era homem de confianca da cipula
do Partido Progressista, de que o seu patriménio seria incompativel com
a sua renda informada e a circunstancia de que teria recebido valores
em nome do Partido Progressista.

Tais fatos que foram apresentados na denuncia nio se
prestam para a demohstracdo l6gica de existéncia de quadrilha e muito
menos para suprir a auséncia de descricdo do tipo penal.

Esses fatos concretos sdo insuficientes a demonstrar uma
associacdo permanente, consciente e preordenada i pratica de crimes,
em especial e particularmerite, em relacdo ao defendente que mantinha
com os deputados do Partido Progressista vinculo de trabatho e de
subordinacao profissional. '

‘ Ademais, para a caracteriza¢do do crime de quadrilha nao
basta a barticipaqéo de mais de trés pessoas em determinado crime,
sendo necessaria a permanéncia para pratica de novos e futuros delitos.
Dai a necessidade da denincia indicar os fatos que caracterizariam o
crime de quadrilha, ou seja, ndo apenas uma co-participacdo na pratica
de crime certo e individualizado.
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No depoimento de Enivaldo Quadrado, presente as folhas
16676 e 16680 (volume 77), se vé o quao infundadas sao essas meras
ilacbes presentes na denuncia, o que se nota pelo momento em que o
interrogando chega a chamar o defendente de Jodo Carlos a demonstrar
o total distanciamento daquele réu e o presente defendente:

.0

INTERROGANDQ: Eu conheaa o Sr. José Janene porque frequentava a
corretora, visitando a filha, e 0 Jodo Claudio Genu que era assessor dele.
estava sempre junto..-Mas nio tinha contato com ele.

(..)

INTERROGANDO: Com relacdo a esse... O meu (nico contato foi com o
José Janene, pouco contato. Com Pedro Correa, Pedro Henry e o Jodo
Carlos Genu, pouquissimo, nenhum, Pedro Correa e Pedro Henry nem
conhecia. Genu conheci porque acompanhava sempre o Deputado nas

visitas.

Também o réu Carlos Alberto Quaglia afirmou desconhecer
o ora defendente, conforme se v8 em. seu interrogatério as folhas
15178.v e 15180, volume 70:- '

{J). “O senhor conhece o Sr. José Janene?”
(R): “"Ndo, so de nome, depois de tudo isso; depons deste assunto, mas
ndo conheco, nao.”
(J): “O 5r. Pedro Corréa?”
(R): “Nao.”
(J). "O Sr. Pedro Henry?"
(R): “Nao.”
~ (): "0 Sr. lodo Cliudio Gend?'
(R): "Ndo."
(..)

“ () “Eu vou ler agora o nome de cada um dos réus. Costaria gue o
senhor dissesse se canhéce e qual relacio mantém com eles. Primeiro:
José Dirceu de Qliveira e Silva? '

(R): “Eu vou responder s6 quando for sim. Pode ser?”

(): “José Genuino Neto? Dellibio Soares de Castro? Silvio José Pereira?
Marcos Valéric? Ja respondeu que ndo conhece. Ramon Cardoso?
Cristiano de Mello Paz:? Rogério Lanza Tolentino? Simone Reis de
Vasconcelos? Geiza Dias dos Santos? Katia Rabello? josé Roberto
Salgado? Vinicius Samarane? Ayanna Tendrio de Jesus? Jodo Paulo

Cunha? Luiz Gushiken? Henrique Pizzolato? Pedro da Silva Corréa? jodo .

’ | | M/
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laudi rvalho? 14 nominei ant senhor di ue_ndo conhece
nem Pedro Henry, nem losé janene, nio é€? Enivaldo Quadrado?
(R): Sim.

Deste modo, nao é possivel condenar o defendente sem que
se demonstre qual é o liame, o nexo légico, o elo causal entre a possivel
co-participacdo na pratica dos crimes de corrupcio passiva e lavagem
de dinheiro e a participagao no crime de quadrilha.

Neste sentido, ou seja, com o entendimento de que é
necessaria a indicacdao dos fatos que caracterizam o crime de gquadrilha
eis o seguinte julgado desta Colenda Corte: ‘

HC 56447 /

HABEAS CORPUS _

Relator(a): Min. DECIO MIRANDA

Julgamento: 22/09/1978 OrgaoJngador SEGUNDA TURMA

Publicagdo: D) 10-11-1978 PP-08948 EMENT DATA-11-15 PP-00098

RT} VOL-00088-03 PP-00468 '

Ementa )

PENAL. QUADRILHA OU BANDO (ART. 288 DO CP)..O_ CRIME DE

QUADRILHA OU_BANDO E SEMPRE INDEPENDENTE DAQUELES QUE NA
IETAS DELINQUENTIUM VIEREM A SER PRATICADQS. O MEMBRO DA

ASSOCIACAO SERA CO-AUTOR DO CRIME PARA O QUAL CONCORRER

QUE PODERA SER_ISQLADO_ DO _CONJUNTO DOS DEMAIS CRIMES
PRATICADOS PELO BANDOQ.

3.2A imputacdo de crime de corrup¢do passiva

~ No que diz respeito ao presente tdépico a deniincia destacou
gue a corrupcdo passiva consistiu no recebimento direto ou disfarcado
dos pagamentos de propina em troca do apoio politico dos

Parlamentares Federais (deputados José Janene, Pedro Corréa e Pedro.

Henry) ao Governo Federal.

N Vé-se da propria denuncia que temos no ¢aso concreto uma

tipica imputacdo de crime de mdo propria que~e aquele que sé pode ser

| cometldo pela propria pessoa ,
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No ‘caso concreto é exigida atuacdo pessoal de parlamentar
para que fosse dado o alegado apoio politico ao Governo Federal, sendo
relevante destacar que a deniincia elevou a pessoa do defendente a
condicao de co-autor, sem, no entanto, demonstrar o elemento
psicolégico que somente estaria presente caso a denincia fosse
explicita ao descrever que o defendente estivesse livre e consciente em
lograr o resultado do crime de COrrupgao passiva. '

Mais uma evidéncia de que a acusagao ndao declinou
qualquer peca informativa que dé azo 3 sua pretensio punitiva é
exemplificada pela descabida afirmacao de que os valores sacados pelo
ora defendente seriam uma contraprestacdo do apoio politico
negociado.

Que apoio politico poderia ser dado pelo defendente? E .-

claro que esta pergunta se deve a necessidade de se deixar evidente que
a pretensao acusatdéria abusou do seu direito de acusar, pois o
defendente ndo poderia ser alcado a mesma condicaio dos
parlamentares. '

A acusacdo, a toda evidéncia, nem em tese tem cabimento.

A dendncia afirma que Jodo Claudio de Carvalho Genu agia
conscientemente por ordem de José Janene, Pedro Corréa e Pedro Henry.

Quem age cumprindo ordem tanto pode agir dolosamente
como também culposamente. Esta ambiguidade é fato notério que

ressai da simples leitura da dendncia.

Para auxiliar na discussao deste trecho da denuncia é
. hecessario gque se faca uma pergunta:

- A descricdo fatica afirmando a consciéncia e a liberdade
prescinde de descritor fatico sobre o nexo psicoloégico da vontade em

aderir & conduta tipica da corrupcao passiva?
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Quando a lei diz que aquele que ‘“de gualquer modo,
corncorre para ¢ crime incide nas penas a este cominadas”, a amplitude
desse texto deve ser entendida em correspondéncia com a causalidade
material e psiguica.

Desde modo, a resposta somente poderia ser negativa, sob
pena de ser cerceado o exercicio do direito de defesa inerente &
adequacdo dos termos da denincia. '

Ou seja, ndo ha na dendncia a imputagdo de concurso do
defendente com suporte em descricio fatica que |he atribua o desejo
consciente e voluntario na pratica do evento previsto -no tipo penal em
comento (‘ausénéia de elemento subjetivo doloso). - ’

Prossegue a denuncia ai’irmando gue ao longo dos anos de
2003 e 2004, José Janene, Pedro Corréa, Pedro Henry e Joio Claudio
Genu receberam aproximadamente quatro milhdes e cem mil reais a
tituto de propina. '

Neste ponto é necessario que se diga que a acusacio nio
passa de pura criacio mental do ilustre Procurador Geral da Republica
subscritor da dendncia. ' '

Isso porque a prépria peca acusatoria afirmou que gquando
eram feitas as retiradas em espécie, objetivando ndo deixar qualquer
sinal da sua participacdo, os beneficiarios reais apresentavam um
. terceiro, indicando o seu nome e qualificacdo para o recebimento dos
valores. . ‘ |

- Ou seja, a prépria denuncia infirma a sua tese de gue o ora
defendente seria o beneficiario dos valores em espécie que foram
recebidos. B |

. O defendente ndo utilizou um terceiro (fato publico e
notério desde o depoimento espontineo do defendente perante a
autoridade policial) para o recebimento de valores em espécie.
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Isso no minimo representa uma contradicio entre o0s
proprios termos da dendncia que descreveu expressamente que QS
beneficiarios reais apresentavam um terceiro para o recebimento dos
valores

Alids, a dentincia ainda chega as raias do absurdo ao
afirmar que o ora defendente teria alguma participagdo na utilizacio das
empresas Bonus Banval e Natimar. Ndo.ha uma mencdo sequer a alguma
prova de que o defendente teria utilizado tais empresas. Tudo nao
passa de meras ilacoes. '

I

De outro lado; relevantes contra-indicios estio preséntes'
nos interrogatorios, ja mencionados anteriormente, de Enivaldo
Quadrado e Carlos Alberto Quaglia. Além de Carlos Alberto Quaglia
afirmar'desconhecer o ora defendente, Enivaldo Quadrado, desde a fase
do inquérito policial (folha 1977 - volume 09), trouxe um contra-indicio
favoravel ac defendente gue jamais foi desmentido no curso da
- instrucdo criminal:. '

(.)

QUE as emprésas de MARCOS VALERIO depositavam os recursos na
BONUS-BANVAL qué os direcionava internamente para uma conta-
corrente em nome da NATIMAR; QUE a NATIMAR efetuava as aplicacbes
em mercado futuro em ouro; QUE posteriormente, no resgate, o
dinheiro retornava para a conta-corrente interna da NATIMAR na
corretora BONUS-BANVAL; QUE era a NATIMAR, que determinava, por
meio de ordem escrita, para guem os recursos seriam direcionados; QUE .
as ordens de resgate dos valores de MARCOS VALERIO eram
direcionadas a NATIMAR; QUE no entanto, todas as contabilizagdes eram
feitas por meio da conta-corrente da corretora BONUS BANVAL; QUE ndo -
se recorda dos nomes das pessocas que foram beneficiadas pelos
resgates dos investimentos realizados por MARCOS VALERIO; QUE se,
compromete a apresentar os registros de’ resgates e nomes dos
benef“uanos UE pode afirmar que dentre as pessoas beneficiadas nio
- constam os nomes de JOSE DIRCEU, |OSE JANENE, JOAO CI.AUDIO GENU.,

DELUBIOQ SOARES e GUARANHUNS:
. A -~
IJ !

)
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O fato de o ora defendente acompan;har 0 ex-deputado José
Janene em idas a sede da Corretora Bonus Banval ndo é suficiente como
justa causa desta acusacdo, pois o problema de sadde do ex-deputado
era notorio e a gravidade de sua situagdo é que o obrigava a viajar
sempre acompanhado de sua assessoria.

_ importante reforcar que o problema de sadde do ex-
deputado José Janene sempre foi a Gnica razdo das viagens do ora
. defendente, tanto que o ex-deputado veio a falecer tendo esta Corte
reconhecido o fato com o decreto da extin¢ao de sua punibilidade.

Desse modo, dos fatos narrados ndo se extrai a relacio
entre a conduta imputada ao defendente e o crime de corrupgdo
passiva, principalmente tendo em vista que os fatos retratados na
instrucao criminal se resumem a descricio fatica de ter cumprido
~ordens da direcao do Partido Progressista (Deputado José Janene e
Deputado Pedro Corréa), ou seja, desempenhou atividades que lhe
foram cometidas pelo titular do gabinete a quem prestava assessoria
parlamentar. L

No contexto da prova produzida nestes autos, o defendente
somente tem contra si os indicios de pratica de crime decorrentes das
suas idas ao Banco Rural e ao Hotel Grand Bittar que foram suficientes
para o recebimento da denlncia, mas que isolgdamente e/ou em
contraste com as provas produzidas, pela defesa ndo deverao nem
poderdo ser tomados como suficientes para esta nova fase processuat:
que é a de instrucdo e julgamento.

Tais indicios sdo insuficientes a fundamentar ‘qualquer
- condenacao haja vista que o Partido Progressista confirmou em prova
documental e.em depoimentos de alguns de seus integrantes o integral
repasse para o Partido Progressista dos valores que foram recebidos em
espécie pelo defendente.
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3.3. A imputacdo de crime de lavagem de dinheiro

.

‘Na qualidade de secretirio parlamentar o defendente foi

- acusado da pratica de crime previsto no artigo 1°, incisos V, VI e Vil da
Lei n.° 9.613/98. (Lavagem de dinheiro). No entanto, conforme sera
demonstrado- constata-se que inexiste qualquer elemento indiciario
demonstrativo da autoria do delito pelo defendente. '

A acusacio é de pritica de dissimulacio da origem,
natureza e destino dos montantes auferidos. |

Depreende-se da acusacdo que ndo foi feita distincio da
imputac;ﬁo que pesa contra o defendente em face dos demais réus, pois
a todos foi dispensado de forma genérica o tratamento de co-autores.

A Lei n. 9.613/98, que dispbe sobre os crimes de "lavagem”
ou ocultacio de bens, direitos e valores, prescreve em seu art. 1°,
incisos V, VI e Vi 0 seguinte:

Art. 1° Ocultar ou dissimular a natureza, origem, localizagdo,
disposicdo, movimentagdo ou propriedade de bens, direitos ou valores
provenientes, direta ou indiretamente, de crime:

. - )

V - contra a Administracdo Piblica, inclusive a exigéncia, para si ou para
outrem, direta ou indiretamente, de qualquer vantagem, como condigao
ou prego para a pratica ou omissdo de atos administrativos;

VI - contra o sistema financeiro nacional,

VIl - praticado por organizacao criminosa.

. _ |

Pela leitura do texto legal, valido é concluir que ¢ crime de
lavagem de dinheiro é conduta voltada a ocultar ou dissimular a ori'gem
ilicita dos bens provenientes de um dos crimes enumerados nos seus
iNCisos. |

Deste modo, é importante destacar gque a acusagao nao
distinguiu as condutas voltadas a auferir proveito do crime de corrupgao
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passiva daquelas destinadas a ocultar ou dissimular a origem ilicita dos
bens. ' : '

No particular da acusagdo de pratica do crime de lavagem
de dinheiro também carece a denlncia de necessaria déscrigﬁo da
intencdo do defendente. E, o que é pior, a conduta fatica imputada ao
defendente pela peca acusatdria é inidénea para o resultado do ato

supostamente praticado.

- O defendente néao procurou ocultar sua identidade nem
tampouco dissimular os saques que foram realizados na ,Ins’titUigﬁo
Financeira e no hotel Grand Bittar. A denincia ao afirmar que foram
usados terceiros para dissimular_a “suposta” lavagem de dinheiro desfaz
o valor de suas consideragbes finais a respeito da conduta do
" defendente, pois estd mais que demonstrado nestes autos que o
defendente nio usou de qualquer artificio nos moldes a esconder seja a
sua propria identidade, sejam os registros bancarios normais atinentes
aos saques que ele realizou. |

A acusacdo de que o defendente se utilizou de forma
reiterada e profissional dos servicos criminosos de lavagem de capitais
oferecidos no mercado pelas empresas Bonus Banval e Natimar ndo veio
acompanhada de nenhuma peca informativa que mesmo de maneira
indiciaria dé respaldo a uma justa causa para tal imputacdo.

Alids, no curso da instrugdo criminal, a acusacdo quedou
inerte e também neste particular nao pro,duziu/ qualquer'prov_a gque
vinculasse alguma conduta do defendente a movimentacdo patrimonial
retratada nas operacbes das empresas Bénus Banval e Natimar.

Em que pese 'ser.impossivel assumir o 6nus processual da .
prova negativa, é importante ressaltar . que nestes augoé foram
realizadas varias - diligéncias probatériais pelo Instituto Nacional de
Criminalistica a pedido da Procuradoria Geral da Republica.
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Tome-se como exemplo o Laudo n. 1854/06-SR/MG que
faz mencdo a Bonus Banval Participacdes Ltda na folha 70 do apenso
126. Neste Laudo Pericial nio ha uma linha sequer que mencione a
pessoa do defendente.

O outro Laudo, o de n. 2549/05-INC (apenso n. 51),
menciona a realizagdo de andlise e pesquisa nos bancos de dados do
denominado caso Banestado, com o objetivo de identificar transacdes
financeiras em nome da BONUS BANVAL PARTICIPACOES LTDA e BONUS
BANVAL COMMODITIES CORRETORA DE MERCADORIAS LTDA, mas
também ndo faz qualguer analise que pudesse relacionar a empresa
inveStigada ao defendente.

O unico vinculo fatico descrito pela denincia diz respeito ao
recebimento de dinheiro confirmado pelo defendente. Alids, a prépria
' peca acusatéria ressalta que em duas ocasides, 17/09/2003 e
24/09/2003 o proprio defendente rubricou o documento fac-simile (fls.
222/225 do Apenso 05 e 354 e 412 do Apenso 06) gue autonzava 0S
© saques de dinheiro.

Nio foi produzida qualquer prova no curso da instrucao
criminal da condicdo sine gua non para a caracterizacdo da justa causa,
. qual seja, ndo ha.a prova de que o defendente previamente conhecia o
processo de lavagem narrado pela dendncia.

Se ndao ha unidade de designios, ndo havera gque se falar-em
co-autoria ou co-participacdo, sendo, pois, inaceitavel tal imputacdo.

)
Todos os crimes previstos na Lei n®, 9.613/98 sao dolosos.
Em momento algum o legislador tratou de condutas

culposas, razdo pela qual a denincia devera ser julgada improcedente,
pois inexistente nos autos quaisquer provas. que correspondam a uma

conduta dolosa por parte do defendente.
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Para que fique claro é importante repetir a constata¢ao de-

inexisténcia nestes autos de qualquer elemento informativo de que o
defendente tivesse consciéncia de que estava ocuitando ou
dissimulando dinheiro cuja procedéncia soubesse ser relacionada com
0S crimes presentes nos incisos V, Vl e VI -

Tanto é verdade que o defendente utilizou a prépria
identidade nas ocasides em que esteve na agéncia do Banco Rural, fato
este posto em-destaque na prépria denuncia. -

A entrega da carteira do Conselho Regional de Econcmia do
ora defendente perante a instituicio financeira, no momento da
reallzagao dos saques das quantias, é suficiente para prejudicar a
acusacao que se lastreia exclusivamente na presuncdo de que foi
estruturada uma engrenagem voltada para a pratica do crime de
lavagem de dinheiro em que o destinatario final ndo era identificado.

Quando comparado o procedimento adotado pelo ora
defendente com o de outros sacadores de recursos no Banco Rural se
percebe claramente que o defendente ndo pretendeu dissimular ou
ocultar qualquer vestigio de que esteve na lnstituic;éo Financeira e sacou
05 recursos.

Se ‘o0 destinatario final (pessoa do defendente) foi
devndamente identificado e ele ndao procurou ocultar a sua prdépria
identidade, trata-se nitidamente de elemento de prova suficiente a
prejudicar a imputacdo de lavagem de dinheiro.

A acusacdo ndo se desincumbiu do 6nus processual  de
provar que o defendente tinha consciéncia de que o dinheiro fosse fruto
de uma atividade criminosa precedente. Portanto, ndo havendo a figura
tipica culposa, a conclusdo .a que se chega é a da improcedéncia da
pretensio punitiva. '

/“‘—_—,3-:
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3.4 O 6nus da prova é da acusacao

Tudo o gue existe nestes autos ndo passam de indicios
contra o defendente. Ndo existem provas do alegado pela acusagdo.
A

No Apenso 92 (folhas 22 e 33) consta o relatério da
Comissdo Parlamentar Mista de Induérito. A sua conclusdo é
inconsistente até porque fala em discrepdncia entre o supostamente
" declarado pelo defendente “750 mil” e “4 milhdes e cem mil” declarados
por Marcos Valério.

Além dos valores ndo corrésponderem as declaragcdes do
defendente este fato isoladamente somente é Qtil para destacar um
conflito entre as afirmagdes do co-réu Marcos Valério e o ora
defendente e uma contradicdo nos proprios termos das diversas versées
apresentadas pelo grupo do Senhor Marcos Valério.

Em guem Vossas Exceléncias irdo depositar maior crédito?
'Naquele defendente que foi espontaneo e atendeu a Justica toda vez
que foi chamado a prestar esclarecimentos, diga-se de passagem, por 6
(seis) vezes consecutivas e sem mudar uma linha sequer de seu
depoimento, ou naquele outro co-réu gue apresentou diversas versoes
sobre o0 mesmo fato? '

Para exemplificar o nimero de versdes diferentes sobre o
mesmo fato, vejam exceléncias os trechos discrepantes existentes
nestes autos.

Na folha 225 do apenso 5 existe e-mail autorizando saque
de R$ 300.000,00 pelo defendente para o dia 17/09/2003. Na folha
242 consta autorizacdo para saque de R$ 300.000,00 também para o
defendente no dia 24/09/2003." '

Estes dois saques foram confirmados pelo defendente, tudo

em conformidade com os seus diversos depoimentos. M
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Agora comecam as disbaridades. No apenso 86, volume 03,

folha 665 e no apenso 88, volume 02, folha 399 constam relagdes de
saques imputando ao defendente 4 (quatro) saques: o primeiro em
17/09/2003 no valor de R$ 300.000,00, o segundo em 24/09/2003 no
valor de R$ 300.000,00, o terceiro em 14/01/2004 no valor de R$
100.000,00 e o quarto em 14/01/2004 no valor de R$ 150.000,00.

Segundo o interrogatério do ora defendente (folha 15565 -
volume 72) ndo é verdade que tenha recebido duas vezes, ho més de

janeiro de 2004, o valor de R$ 100.000,00.

O defendente reconheceu o recebimento de R$ 100.000,00

b
sem que este recebimento tivesse algum recibo dado pelo préprio

defendente como foi o caso dos recibos colhidos quando dos saques
ocorridos em'17/09/2003 e em 24/09/2003.

Prosseguem as discrepancias quando se vé no apenso 87,
volume 02, folha 406, constando tabela que imputa R$ 1.000.000,00
como sendo sacado pelo defendente.

No apenso 87, volume 03, folha 689 e 707, consta que ©
defendente teria sacado o equivalente a R$ 1.150.000,00.

Por sua vez na folha 603 do volume 03 consta relagao de

pessoas que “supostamente” receberam recursos, através de Simone

Vasconcelos, por determina¢do de Marcos Valério.

Nesta relagao consta o nome do defendente tendo recebido
R$ 1.000.000,00 entre 17/09 a 15/10/2003, R$ 200.000,00 em
06/01/2004, R$ 200.000,00 em 13/01/2004 e RS 200.000,00 em
20/01/2004, totalizando R$ 1.600.000,00.

Todos estes trechos discrepantes somente autorizam uma

. unica conclusao: foram apresentadas diversas versdes sobre os mesmos

fatos.
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Neste contexto merece valor juridico de prova incontestavel
a coeréncia e prontiddo com que se portou o defendente ao prestar os
seus esclarecimentos.

Alids, em que pese ser o 6nus da prova da acusacio, a
propria defesa, conforme se v& na folha 1904 do volume 09, colocou a
disposicdo do Supremo Tribunal Federal os sigi'los bancario e fiscal dos
anos de 2003 e 2004, mediante peticdo enderecada a este Colendo
Tribunal. |

Tal disponibilidade foi franqueada pela defesa desde a ida a
Comissio Parlamentar Mista de Inquérito. A dendncia alega que o
patrimbénio do defendente seria incomp‘ativelhcom a sua renda
informada. -

Neste ponto, importante frisar, a acusa¢do nao trouxe
nenhuma prova do que alegado nem se preocupou em diligenciar sobre
a evolugdo patrimonial do defendente nos anos de 2003 e 2004.

Dentre as diversas diligéncias que foram realizadas nestes
autos, soma-se aos contra-indicios existentes duas relacdes de consulta
ao Sisbacen juntadas as folhas 4669/4671, fothas 4720/4721 e folhas
4723/4725 (todas no volume 22) demonstrando a ndo existéncia de
operacdes de cidmbio livre, flutuante, transferéncia internacional de
reais, referente ao CPF do ora defendente no periodo objeto de
investigacdo, qual seja, 02/01/98 a 30/09/2005.

Nestes autos a acusacao somente se preocupou em obter as
copias da declaracdo do imposto de renda pess;oa fisica entregue no ano
de 2010 (exercicio financeiro de 2009) com a finalidade especifica de
eventualmente ver aplicada alguma pena pecuniaria, conforme se vé no
oficio da Receita Federal presente a folha 43659 (volume 206) em
resposta a decisio deste’ Colendo Tribunal de folhas 41051 a 41074
. (volume 191). " '
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Esta declaracdo do imposto de renda pessoa fisica somente

aproveita a prépria defesa, pois nela se encontra declarada a renda em -
montante compativel com os depositos e créditos bancarios de
titularidade do defendente.

Vejam exceléncias, que a folha 43786 (volume 207) consta
o registro de inquérito policial n. 192 instaurado pela Policia Federal do
Distrito Federal.

A acusacdo ndo se preocupou em trazer acs autos qualquer
peca informativa do que se trata este inquérito policial.

Esta investigagdo foi iniciada a partir da remessa pelo
Ministério da Agricultura de copia do processo administrativo instaurado
no ambito daqueleé Ministério para apurar se a evolucdao patrimonial do
defendente a época em que atucu na Lideranca do Partido Progressista
na Ciamara dos Deputados decorreu de saques efetuados nas contas
bancérias da empresa SMPB Propaganda Ltda, propriedade de Marcos
Valério.

E facil deduzir que nesse inguérito policial, instaurado em
01.03.2007, a -autoridade responsavel por sua analise dentro do
Ministério Publico Federal ndo reuniu qualquer evidéncia contraria ao
defendente, uma vez ja passados mais de 4 (quatro) anos desde a sua
instauracdo. '

A prépria postura da acusacdo (inércia) é sintomatica a
revelar que inexistem quaisquer indicios que comprometam ‘0O
defendente. ' ‘

Dentre os rendimentos declarados pelo defendente como .

recebidos por servicos prestados na mesma época dos fatos narrados na
‘dendncia estdo aqueles prestados a empresa D) Comércio e Assessoria

em Servicos Postais Ltda.
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Se de um lado a acusacdo quedou-se inerte, de outro lado a

defesa produziu relevante contra-prova a demonstrar a origem dos
recursos auferidos pelo ‘defendente, como se vé no depoimento do
representante legal da empresa D) Comércio e Assessoria em Servicos
Postais Ltda, Senhor Sidney Ricardo Baldassarini, presente as folhas
29514/295_16 - volume 135:

JUIZA: Antes da gente iniciar vou adverti-lo de que presta depoimento -

sob compromisso e isso significa que o senhor tem a obriga¢do de dizer

a verdade, sendo pode ser processado por falso testemunho. O senhor

foi arrolado hoje agui como testemunha de defesa pelo acusado Jodo

Claudio de Carvalho Gen(, eu vou passar a palavra ao defensor ou

defensoria do acusado Jodo Claudio, é o senhor. Doutor, o senhor esta

com a palavra pode formular suas perguntas a testemunha.

DEFENSOR: Boa tarde, Exceléncia.

JUIZA: Boa tarde.

DEFENSOR: Boa tarde, procurador da Republica.

MPF: Boa tarde. . :

DEFENSOR: Boa tarde colegas advogados, boa tarde Dr. Ricardo.

TESTEMUNHA: Boa tarde.

DEFENSOR: Primeira pergunta: V. Sa., ha quanto tempo e em que

condicoes conheceu o senhor Jodo Claudio de Carvalho Gend.

TESTEMUNHA: Conheci o.senhor Jodo Claudio... meados de 99 ou inicio

de 2000, ndo fembro ao certo, acredito que foi final de 99. Conheci ele

através de uma pessoa em comum que me apresentou no Rio de Janeiro,

e foi isso. y _

DEFENSOR: Gostaria que V. Sa esclarecesse que tipo de servico foi
restado pelo senhor |odo Cliudio de Carvalh nil 4 sua empresa ng

periodg entre 2003/2004.

TESTEMUNHA: O senhor lpodo Cliudio de Carvalho Gend, a gente

comecou em - na verdade foi quando_ele fez uma intermediacdo
entre alguns clien ara a_min mpresa, _como se foss m
representacdo comercial. '

JUIZA: Qual é a sua empresa? Para esclarecer.

TESTEMUNHA: A minha empresa ela faz servicos de_manuseio, a gente
faz tratamento pos grafica.

JUIZA: Quai é o nome da_sua empresa?

TESTEMUNHA: DI Comércio e Assessoria. Entdo, pegamos os materiais

de grifica e finalizamos esse processo. alguns_dos clientes, por
exemplo o senhor Jodo Claudio nos ajudou a fechar, por exemplo, Sul

América Sequros, toda a parte de... a Sul América faz toda a parte de

impressdo e nds fazemos todo o tratamento pds_impressio que é peqar
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uma carta no nome do cliente, anexar ao cartido junto com a apdblice de
sequros desse cliente até finalizar tudo. no processo todo e/ou entregar

ra a prépria Sul América ou entregar para uma agéncia de Correio.
JUIZA: O senhor pode prosseguir, doutor.
DEFENSOR: Pois ndo, Exceléncia. Gostaria que V. $a esclarecesse se ha
contr crito o gual seria o objeto contra
TESTEMUNHA: Com o senhor Jodg Claudio. -
DEFENSCR: Sim.
TESTEMUNHA: Tgnhc;. tenho contrato de representacdo. Conforme eu
tenho com outros vend FES Meus, a mesma coisa.
DEFENSOR: Dentro desse contrato ha uma clausula gue estabelece
remuneraciao do Senhor lodo Claudio?
TESTEMUNHA: Tem, tern um percentual de condicdo que_era paqgo.
DEFENSOR: Qual seria essa remuneracdo?
TESTEMUNHA: Eu_acho que é 5% e em alguns casos 6. se gg
engano. Ndo lembro, mas era nesse patamar.
DEFENSOR: Sobre qual base de calculo?
TESTEMUNHA: Sobre o faturamento do cliente.
DEFENSOR: Qs pagamentos relacionados a esta remuneracio era feitos
na conta bancaria do senhor lodo Claudio?
TESTEMUNHA: Eram.

DEFENSOR: E outro ponto gue eu gostaria que V. Sa esclarecesse, 0s
pagamentos eram feitos com transferéncias eletrénicas indicando a
empresa depositante?

TESTEMUNHA: 90% dos casos, sim, outros 10% talvez tenhawm sido feitos
em cheque, mas da empresa.

DEFENSOR: Gostaria que V. Sa. também esclarecesse se esta
remuneracio foi paga apenas no periodo delineado na deniincia, ou °
seja, compreendido para 05 anos de 2003 e 200? ou se Qs pagamentos

abrangem outros anos.
TESTEMUNHA: Nao, desde quando a qente iniciou esse trabalho f0| em

2000, por ali, 2000, com certeza 2000 j

DEFENSOR: Tais mentos_ e Ian ados__na contabilidade da
mpresa e na declaracdo do Imposto de Renda da pes juridica?
TESTEMUNHA: Claro, claro.

DEFENSOR: Apenas para melhor esclarecer, V. Sa poderia informar se

es pagamentos eram fei m valores fixos ou eram varidveis?
TESTEMUNHA: O comissiondrio em si era fixo o percentual. O gue
variava er faturamente. Dependendo do faturamen entd

pagamento ele ficava varidvel.
DEFENSOR: Pois ndo, Exceléncia, nenhuma outra pergunta.
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A acusacdo ndo se desincumbiu do dnus processual de
provar que o patrimoénio do defendente seria incompativel com a sua
renda informada. Portanto, ndo havendo a prova da alegaciao, a
conclusdo a que se chega é a da improcedéncia da pretensdo punitiva e
da presuncdo de verdade inerente as declaragdes do defendente
presente em seu interrogatério de folhas 15318/15319 -'volume 71:

(...) : .

QUE ndo recebeu nenhum “tostac”; QUE ndo recebeu nenhuma
vantagem financeira conforme consta na dent(ncia nas fls. 98; QUE nado
é verdadeira, a denulncia; QUE ndo fazia idéia se os Deputados do PP ou
o proprio partido recebeu os valores mencionados as fls. 98;

(..

QUE seu patrimdnio se resume a uma casa, um apartamento’e um carro,
QUE ndo houve nenhuma mudanca de patrimdnio nos dltimos anos; QUE
em 2004, vendeu um apartamento e comprou outro; QUE nao é verdade
o que consta nas fls. 100 da dendncia, pois ndo tinha conhecimento da
utilizacdo das empresas BONUS BANVAL e NATIMAR; QUE também ni3o é
verdade o que consta nas fls. 100 da denincia, que ndo tinha
conhecimento dos valores repassados por MARCOS VALERIO e nem o
modo em que era repassado; QUE também nao tinha conhecimento da
utilizagdc da empresa NATIMAR; QUE ndo tem ‘conhecimento de
transferéncia de valores ao PP conforme consta nas fls. 101; QUE
também nio é verdade o que consta nas fls. 101, dltimo paragrafo; QUE
nunca esteve no prédio da Confederagdo Nacional do Comércio ¢om a
Sra. SIMONE;

(.)

Enfim, o fato é que a defesa produziu contra-provas
suficientes a demonstrar que a renda auferida no periodo em apuracao
era em montante compativel com os depositos e créditos bancarios de

titularidade do defendente.
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3.5 O pedido de absolvicdo quanto a Antonio Lamas
e o artigo 580 do CPP1

_ Em sede de alegacdes finais (folhas 45414/45419 - volume
214) a Procuradoria Geral da Republica pediu a absolvicdo de Antonio de
Padua de Souza Lamas tendo ém vista ndo haver provas suficientes para
a sua condenacdo. )

Conforme se demonstrara, foi constatada a identidade e/ou
a similitude das circunstancias de carater objetivo que fundamentam a
peticdo de absolvicdo em favor de Antonio de Padua de Souza Lamas e
as circunstancias de cardter objetivo extraidas neste processo em
relacio ao ora defendente.

Oportuna é a transcricdo dos principais trechos da referida
peticdo:

654. Ainda valendo-se dessa mesma sistematica, Valdemar da Costa

Neto, por intermédio de Antonio Lamas {irmdo_de lacinto Lamas),
recebey em 7/1/2004 o valor de R$ 350.000.00 em espécie (fls.

46/46verso do Apenso 05). Sobre esse fato, cumpre transcrever trecho
do interrogatério de Antonio Lamas (15.551/15.555):

“QUE trabalhou na Presidéncia do PL de 1’988 a abril de 2004;
(...) QUE em uma ocasiao, o Deputado VALDEMAR COSTA NETO
mandou o réu aqui presente ir até o Brasilia Shopping receber
uma encomenda enderecada a ele; QUE o VALDEMAR nao disse
para o réu que se tratava de dinheiro; QUE o Sr. VALDEMAR lhe
deu o endereco em um cartio e disse gque procurasse o Sr.
FRANCISCO, mas ndo informou que seria no Banco Rural; QUE o
Sr.  VALDEMAR também ndo |he disse quem estava
encaminhando a 'encomenda’; QUE quando se identificou para o
-Sr. FRANCISCO no Banco Rural, o mesmo o levou para uma sala, .
que acredita ser a tesouraria e entregou uma caixa com o timbre

1 Art. 580. No caso de concurso de a'gentes (Coédigo Penal, art. 25), a decisdo do
recurso interposto por um dos réus, se fundado em motivos que ndo sejam de
carater exclusivamente pessoal, aproveitara aos outros. '

-
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do Banco Central, QUE a caixa estava lacrada; QUE FRANCISCO'
pediu para o réu conferir; QUE o réu disse que ndo tinha vindo
fazer nenhuma conferéncia, somente buscar a ‘encomenda’; QUE
o Sr. FRANCISCO abriu a caixa e o réu viu gue se tratava de
dinheiro; QUE verificou que se tratava de notas de R§ 100,00
{cem reais), todas; (...) QUE a caixa correspondia a duas vezes
‘uma caixa de sapato, sendo mais baixa; QUE a caixa parecia um
estojo com uma tampa presa; (...) QUE do Brasilia Shopping se
dirigiu a residéncia do Sr. VALDEMAR COSTA NETO no Lago Sul,
QIS; QUE entrégou a caixa diretamente para o Deputado
VALDEMAR COSTA NETO apesar de na residéncia estarem
presentes outros deputados, o Deputado o chamou para uma
sala reservada.”
(-..)

656. Muito embora seja indiscutivel que Antdnio Lamas figurou como

intermedidrio de Valdemar da Costa Neto no recebimento da vantagem

indevida, ndo se colh rovas de gue tenha agido com consciéncia d
ilicitude do seu ato, o que impede a sua condenacdo pelos crimes de

lavagem de dinheiro e guadrilhg.
(..

663. Diante do exposto o Ministério Publico Federal, na forma do artigo
29 do Codigo Penal, requer:
(.)

e) a absolvicdo de Antdnio Lamas, com base no art. 386 inciso VI, do
Cédigo de Processo Penal.

Em relacdoc ao ora defendente as circunstancias sao
idénticas ou ao menos semelhantes a comegar por sua situagdo de mero
assessor parlamentar que ndo permitia o acesso aos detalhes do que
pudesse caracterizar algum ato ilicito, guanto mais, “mesmo em tese”,
de ter a consciéncia de que teria praticado algum crime.

Para comprovar o que alegado, vejam, Exceléncias, trecho
de seu interrogatério presente as 15318/15319 - volume 71

(..

QUE s trabalhava com o Deputado JOSE JANENE ha cerca de seis meses,
de agosto de 2003 a janeiro de 2004, e ndo tinha intimidade para fazer
perguntas ou, muito menos, o Deputado dar alguma explicacao; QUE na

- ocasido, ndo conhecia MARCOS VALERIO e sé veio a conhecé=lo no -

\

segundo semestre de.2004;
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(..)

QUE foi o primeiro dos ‘denunciados a ser ouvido na fase policial e que.

confirma integralmente seu depoimento de fls. 566/583; QUE quer
declarar que, na ocasido, foi ouvido na Policia Federal da 15h00min as
20h00min e que foi intimado para comparecer aquele Orgido as
11h30min da manh3 da mesma data de seu depoimento;

¢..) i

Tanto o defendente como o Senhor Antonio de Padua de
Souza Lamas, em seus interrogatorios, ndo se esquivaram de nenhuma
pergunta e responderam todas as que lhes foram dirigidas pela ilustre
Magistrada executora da Carta de Ordem, pelo ilustre representante do
Ministério Publlco Federal e pelos ilustres advogados dos demais co-
réus.

Como é do conhecimento de todos, a sabedoria popular é

no sentido de que QUEM NAO DEVE NAO TEME.

A presuncdo de que ambos falaram a verdade em seus
interrogatérios se mostra um valioso critério para o entendimento dos
fatos ou, no minimo, como um meio de prova.

Deste modo, ha que se dar credibilidade para o defendente
nio s6 pela coeréncia em seus depoimentos, mas, também, pela
existéncia de provas de que a sua conduta. se deu dnica e
exclusivamente como um mero MENSAGEIRO que buscou e entregou
recursos na sede do Partido Progressista sempre cumprindo a ordem
dos seus superiores hierarquicos na Camara dos Deputados.

A condicdo de mero executor das ordens de seus superiores
hierarquicos é incompativel com a jimputacic penal narrada na
dendncia.

O .deféndente nio foi a .Agéncia do Banco Rural por
moti\)agio prépria, mas sim apenas cumpriu uma ordem de seu superior
~ hierarquico, o Deputado José Janene e do Presidente do Partido
Progressista, o Deputado Pedro Corréa.

-
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A corroborar o que alegado, tome-se como exemplo o
depoimento do Senhor BENONI NASCIMENTO DE MOQURA (folha 19537 -
volume 90), que desde a fase policial ja havia reconhecido a sua prépria
ida ao Banco Rural para retirar 0 dinheiro do Senhor ENIVALDO
QUADRADO:

(...)

QUE ao se apresentar ao empregado da agéncia do Bance Rural/SP falou
para o mesmo que estava ali para retirar o dinheiro do Sr. ENIVALDO;
QUE o empregado do Banco Rural/SP ja sabia do que se tratava, tendo
falado com o declarante para que aguardasse por um instante; QUE o
empregado falou que ia separar o dinheiro; QUE ficou aguardando por
aproximadamente uma hora e meia, quando entio o empregado da
agéncia do Banco Rural pediu para qué o declarante entrasse em uma
sala; QUE ao chegar nessa sala o dinheiro estava em cima de uma mesa,
QUE o empregado do banco colocou o dinheiro na bolsa que o
declarante estava portando; QUE esta bolsa foi fornecida ao declarante
pelo Sr. ENIVALDO; QUE ndo chegou a conferir o valor guardado, mas
acredita que era uma graﬁde' guantia; QUE de posse do dinheiro
retornou imediatamente para a sede da empresa Bonus Banval; QUE ndo
se lembra de ter assinado nenhum documento como recibo na agéncia
do Banco Rural/SP; QUE mostrado ao declarante o documento de fl. 119
do apenso 05 dos presentes autos, reconhece como sua a assinatura
constante no canto inferior esquerdo;

(...)

Vejam que mesmo com a ida do Senhor Benoni Nascimento
de Moura ac Banco Rural a dendncia ndo o incluiu no polo passivo da
pretensao punitiva.

Qual o discrimen em relacdo ao defendente?

Nestes autos nio foram produzidas provas de que ha algum
discrimen de ordem pessoal em relagdo ao defendente e de outro lado
foram produzidas contra-provas que constatam a identidade e/ou a
similitude das circunstincias de carater objetivo que fundamentam o
pedido de absolvicio do Senhor Antonio de Pidua de Souza Lamas e a
nao inclusdo no polo passivo de Benoni Nascimento de Moura.

M-
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3.6 Adenincia descreve exemplo de autoria mediata

_ Idéntica ao caso ‘concreto é a solucdo apresentada pela
doutrina brasileira que admite a autoria mediata®.

Diferentemente do legislador espanhol, que estabeleceu o
conceito de autoria mediata no artigo 28 do Coédigo Penal Espanhol, o
legislador brasileiro ndo fez mencdo em nosso Cédigo aos casos de
autoria mediata. Assim, a doutrina e a jurisprudéncia admitem a autoria
mediata com base em conceitos ‘desenvolvidos pela doutrina
estrangeira. Um setor da doutrina brasileira gque adota o conceito
formal-objetivo de autor aceita a autoria mediata, porém sem poder
explica-la, pois paré esse setor, autor é aquele que realiza
pessocalmente a infragcdo penal ou, a0 menos, parte dela. No entanto,
outro setor que adota a teoria do dominio do fato para conceituar a
autoria, pode explicar melhor a autoria mediata: é uma forma de autoria
que também se caracteriza pelo dominio do fato. O autor mediato
realiza o tipo penal utilizando-se de outra pessoa como “instrumento”.
O que caracteriza a autoria mediata é gue_todo sucgg;g- deve aparecer
‘como o da vont reitora “homem tras”, gue deve ter o
controle absoluto sobre o executor do fato.

- Batista refere que o nosso Cédigo Penal recolhe quatro casos de
autoria mediata: o erro determinado por terceiro; a coa¢do moral
irresistivel; a obedié€ncia hierarquica e o caso do instrumento impune em
virtude da condigao ou qualidade pessoal.

No ;:lglixg de lavagem de dinheiro previsto na Lei n°® 9.613/98 pode-se
~verificar a ocorréncia da autoria mediata em_ vdrias hipGteses. O
i rtante é aquele atua pesspalmente nd iba gue realiza
uma ativida ilicitas _descri na Lei Lavagem de Dinheiro.
Assim, se o sécio de um- escritério que atua na bolsa de valores
determina a seu empregado, que nada sabe, a realizacdo de uma
determinada transacdo de dinheiro de -origem ilicita, havera autoria
mediata, pois o sécio do escritérig realiza o tipo através de outro que
lhe serve como instrumento. A lei- brasileira menciona como crime de
lavagem a participacdo em escritério destinado & pratica dos crimes
.previstos na Lei n° 9.613/98. Mas, se um novo empregado desconhece a
atividade principal do grupo e, obedecendo ds ordens do chefe ou
diretor, converte em ativos ilicitos dinheiro de origem delitiva, ndo sera
autor nem participe. Se o chefe controla seu intermediario, todo sucesso

2 Callegari, André Luis - Direito penal econbmico e Ilavagem de dinheiro: aspectos
criminologicos. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2003, pags. 108 e 109.
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da obra ilicita lhe pertence e sera, entdo, o autor mediato do delito
realizado. N as mpregado atua atipicamente, poi nhece

srigem licita_do dinheiro, portanto, atua sem dolo. O empregado sé
pode ser considerado como um “instrumento gue atua sem dolo”, e o
sécio, que determina dolosamente a ordem e obtém o resultado através
do instrumento ndo doloso, serd o autor mediato.

Com apoio nestas licdes de direito comparado e no fato
irrefutavel de que nestes autos restou demonstrado qLae o defendente
desconhecia a “suposta origem ilicita do dinheiro” o defendente
somente pode ser considerado como um ‘instrumento que atuou sem
dolo”. ‘

CONCLUSAO

Sendo assim, eminentes julgadores, sdo as presentes
alegacdes finais nos moides a requerer a este Colendo Tribunal julgar
improcedente a denlincia com a consequente absolvicdo do defendente
nos termos do artigo 386, inciso VIl, do Codigo de Processo Penal
Brasileiro. '

Termos em que,
. Pede deferimento.
Brasilia-DF, 30 de agpstg de 201 1..
b i\’\\ﬁ
MarcoAﬁ A\%Meneghem'
OAB/DF 3.373

r/ao aran ao e Ollvelra
OAB/DF n. II 400
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